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En la villa de Pozuelo de Alarcén, siendo las nueve horas y cuatro minutos del dia dieci-
ocho de mayo de dos mil diecisiete, se reunieron en el Salén de Sesiones de esta Casa
Consistorial, al objeto de celebrar la sesion ordinaria del Pleno, en primera convocatoria,
bajo la presidencia de la Alcaldesa-Presidenta, D2 SUSANA PEREZ QUISLANT —acuerdo
plenario de 13/06/15- los sefiores concejales que a continuacidon se expresan:

D. Félix Alba Nufiez (Grupo Municipal Popular)'

D2 Isabel Pita Cafas (Grupo Municipal Popular)

D. Pablo Gil Alonso (Grupo Municipal Popular)

D2 Juana Beatriz Pérez Abraham (Grupo Municipal Popular)

D. Gerardo Sampedro Cortijo (Grupo Municipal Popular)

D. Diego de Aristegui Laborde (Grupo Municipal Popular)

D.2 Paloma Tejero Toledo (Grupo Municipal Popular)

D. Eduardo Oria de Rueda Elorriaga (Grupo Municipal Popular)
D2 Monica Garcia Molina (Grupo Municipal Popular)

D. Andrés Calvo-Sotelo Ibafiez-Martin (Grupo Municipal Popular)
D2 Ana Almudena Ruiz Escudero (Grupo Municipal Popular)

D. Carlos Ulecia Rodriguez (Grupo Municipal Popular)

D2 Elena Méndez-Leite Serrano (Grupo Municipal Popular)

D. Miguel Angel Berzal Andrade (Grupo Municipal Ciudadanos Pozuelo de Alarcon)”
D. Adolfo Andrés Moreno Fraile (Grupo Municipal Ciudadanos Pozuelo de Alarcén)

D2 Gerarda Liliana Michilot Coronel (Grupo Municipal Ciudadanos Pozuelo de Alarcén)
D. Raul Gonzélez Andino (Grupo Municipal Ciudadanos Pozuelo de Alarcon)

D.2 Marta M2 Espinar Gomez (Grupo Municipal Ciudadanos Pozuelo de Alarcén)

D. Angel Gonzélez Bascufiana (Grupo Municipal Socialista) ™
D.2 Elena Moreno Garcia (Grupo Municipal Socialista)

D. Heliodoro Cobaleda Esteban (Grupo Municipal Socialista)

D. Pablo Gémez Perpifia (Grupo Somos Pozuelo) "
D2 M@ Teresa Pina Ledesma (Grupo Somos Pozuelo)
D. Unai Sanz Llorente (Grupo Somos Pozuelo)

! Grupo Municipal Popular- GMP
i Grupo Municipal Ciudadanos Pozuelo de Alarcén- GM C’s
iii

Grupo Municipal Socialista- GMS

W Grupo Municipal Somos Pozuelo- SPOZ
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DIARIO DE SESIONES
Pleno ordinario de 18 de mayo de 2017

- Sra. Presidenta: Muy buenos dias a todos. Bienvenidos al Salén de Plenos. Vamos a celebrar el
Pleno correspondiente al mes de mayo. Sr. Secretario, ¢hay quérum para la valida celebracion de la
sesion?

- Sr. Secretario: Si, hay quérum.

- Sra. Presidenta: Habiendo quérum, pasamos ahora a tratar los asuntos incluidos en el orden del
dia que ha sido previamente notificados a todos ustedes.

1°.- Aprobacion del acta de la sesion de 20 de abril de 2017.

- Sra. Presidenta: El acta de esta sesién ha sido remitida con anterioridad a la convocatoria a todos
los Concejales. ¢Algun Concejal quiere oponer alguna observacién o hacer alguna reserva respecto
de la sesion?... Pasamos, por lo tanto, a votar el acta. ¢ Votos a favor? ....

- Sr. Secretario: 25 votos a favor. Unanimidad.

- Sra. Presidenta: Queda aprobada el acta de Pleno del 20 de abril de 2017 por unanimidad. Pasa-
mos al punto nimero 2.

(Se somete a votacion ordinaria el borrador del acta en los términos planteados por la sefiora Pre-
sidenta y, los sefiores reunidos, a mano alzada de acuerdo con las previsiones del Art. 95.1 del ROP,
y por unanimidad obtenida por 25 votos a favor de los miembros presentes de los Grupos Municipales
Popular, Ciudadanos-Pozuelo de Alarcén, Socialista y Somos Pozuelo acordaron aprobarla.)

2°.- Aprobacidn inicial de la Ordenanza de Movilidad y Trafico, a iniciativa de la Junta de Go-
bierno Local de 11/04/17.

- Sra. Presidenta: Tiene la palabra el Sr. Secretario para dar cuenta al Pleno de este asunto.

- Sr. Secretario: Gracias. El asunto fue dictaminado favorablemente por la Comisién Informativa
Permanente del Pleno del pasado dia 4 de mayo de 2017.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Equipo de Gobierno la Concejal de Movili-
dad, Sra. Tejero, por tiempo maximo de 1 minuto.

- Paloma Tejero Toledo (Concejal de Urbanismo, Vivienda, Patrimonio, Movilidad y Transpor-
tes): Gracias. Muy buenos dias, Presidenta. Y saludar especialmente a los vecinos de La Cabafia
que hoy nos acomparfan. Pues con esta Ordenanza que hoy traemos a aprobacion damos un paso
mas en la tramitacion de este proyecto, que es fruto del trabajo coordinado de Policia Municipal, Ase-
soria Juridica, Gestion Tributaria y la propia Movilidad a los que me gustaria agradecer su trabajo
para sacar adelante este proyecto que pretende adaptar la normativa municipal de 2004 a las nove-
dades legales y jurisprudenciales que se han ido produciendo en estos afios en materias como: regu-
lacion del estacionamiento, regulaciéon del uso de las vias publicas, ademas de incluir algunas medi-
das dirigidas a apoyar e impulsar el pequefio comercio en nuestra ciudad. Un texto que cuenta con
todos los informes favorables y que hoy s6lo aprobamos inicialmente puesto que pasara a exposicion
publica durante un mes, con el fin de que todos los vecinos que asi lo deseen puedan hacer tantas
sugerencias como estimen necesarias para que el texto definitivo se ajuste lo mas posible a las nece-
sidades de nuestra ciudad. Gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Somos Pozuelo la Sra.
Pina por tiempo maximo de 3 minutos.

- Teresa Pina Ledesma (SPOZ): Muchas gracias. Buenos dias. En el mes de febrero les pregunta-
mos por las soluciones que se podian buscar en la Avenida Juan Antonio Samaranch, ante la elevada
velocidad con la que circulan por esa zona algunos vehiculos. Su respuesta textual fue: “en la estra-
tegia de movilidad, actualmente en fase de licitacién, se incluye un plan especifico de calmado de
trafico que contempla medidas especificas en funcién de las vias, entre las que la Avenida Juan An-
tonio Samaranch esta incluida”. EI mes pasado, volvimos a preguntar sobre cuanto se tardaria en
aplicar medidas en esa zona y su respuesta fue, textual: “las medidas a las que alude se aplicaran, en
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su caso, en funcion de los resultados que arroje el estudio de calmado de tréafico, incluido en la estra-
tegia de movilidad, cuya licitacion y adjudicacion se encuentra en la recta final de su tramite adminis-
trativo”. Este mes les volvemos a preguntar, a ver si vamos concretando, ya estaba en licitacion, esta
al final de su trdmite administrativo, a ver si vamos concretando. Pero mientras estdbamos intentando
saber cuando se pondra en marcha la estrategia de movilidad, nos encontramos con la Ordenanza de
Movilidad y Transporte. Pareceria |6gico que si hay en marcha una estrategia de movilidad, la Orde-
nanza hubiera tenido en cuenta las medidas que se proponen en un plan que, entiendo, ha de ser
mas ambicioso que la propia Ordenanza. Sra. Tejero, 0 ha llegado demasiado pronto la Ordenanza o
llegara demasiado tarde la estrategia de movilidad, o realmente, da igual o lo uno o lo otro, porque no
se enmarcan en un mismo objetivo y ambas cosas iran por libre y solucionaran poco la una y la otra.
En la Ordenanza que nos presentan una serie de zonas en las que van a poner en marcha el Servicio
de Estacionamiento Regulado. Todos los Grupos, todos, le trasladamos —aunque usted también lo
habia recibido y lo sabia- el escrito de 939 vecinos y vecinas de La Cabafia, pidiendo que la Zona 7 -
La Cabafa-Montegancedo-, saliera de los planes del SER. Pero su respuesta fue que era mejor te-
nerlo aunque no se activara, por si en algin momento hubiera que activarlo. He pensado sobre su
planteamiento y me ha surgido una duda. ¢ Por qué no marcan todo el municipio como zona SER y ya
iremos activando diferentes zonas? Marquemos todo. No entiendo, si no, por qué unas zonas si y
otras no y no se retiran las que los vecinos no lo ven necesario. Si el control de velocidad en la Ave-
nida Samaranch depende de lo que se plantee en la futura estrategia de movilidad, ¢por qué el esta-
cionamiento regulado depende de lo que se le ocurra en un momento determinado y en contra de la
opinién de las vecinas y vecinos de la zona? ¢Qué va a pasar si otras zonas le empiezan a mandar
sus quejas? Supongo que tendra que dejar esas zonas s6lo sobre el papel, al igual que dice que va a
hacer con la Zona 7. Sra. Tejero, no se pueden generar normas de espaldas a los problemas y nece-
sidades reales de los vecinos y vecinas; no se pueden generar normas desvinculadas de objetivos
mas amplios y, sobre todo, no se pueden generar normas que creen situaciones de desigualdad entre
diferentes zonas del municipio, porque esto es aplicar el absolutismo municipal —debe ser-: todo para
los vecinos, pero sin los vecinos. Espero ver pronto la estrategia de movilidad y espero que no esté
en contradiccion con algunos aspectos de la Ordenanza. Gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Socialista el Sr. Cobaleda
por tiempo maximo de 3 minutos.

- Heliodoro Cobaleda Esteban (GMS): Buenos dias y muchas gracias, Sra. Alcaldesa. Nos traen a
debate la modificacion de la Ordenanza de Movilidad, una nueva Ordenanza hecha con precipitacién
que, si bien actualiza alguna cuestion legal, no aporta hada nuevo para mejorar, de verdad, la movili-
dad de nuestro municipio. Nos traen una Ordenanza que ademas, en algunos de sus aspectos, va
claramente contra la voluntad de los vecinos, como es el caso de la propuesta de la zona SER en la
urbanizacién La Cabafia. Una propuesta que no hace una apuesta por la movilidad sostenible, que no
apuesta por regular mejor los sistema de control de la velocidad o que no apuesta, por ejemplo, por el
impulso del uso de la bicicleta. Mire, Sra. Tejero, la realidad es que nos han traido un texto poco pen-
sado, en la que hemos presentado casi 20 enmiendas, muchas de ellas sobre erratas 0 expresiones
poco elegantes como “personas que se encuentran impedidas” y que, ademas, no le han quedado
mas remedio que aceptar. No es que hayan tenido voluntad de dialogo, sino que pone de manifiesto
que han hecho esta modificacién deprisa, corriendo, sin pensarselo. La realidad es que han propues-
to la zona SER en La Cabafia y ahora nos dicen que sélo esta recogida en la Ordenanza por si aca-
S0, sin aclarar, por tanto, por qué no han incluido otras zonas en las que hay problemas de aparca-
miento, como pueden ser zonas en la Avenida de Europa sin SER o zonas de la Estacion que tampo-
co lo tienen o zonas del Pueblo que tampoco lo tienen y en las que, ademds, estan construyendo
tanto nuevas viviendas como nuevas equipaciones. Sra. Tejero, lleva un afo largo en el cargo de
Concejala de Movilidad y todo sigue igual de mal que al principio. Ni el Sr. Sampedro, ni el Sr. Rivas,
ni usted estan resolviendo los problemas de movilidad que tiene nuestra ciudad. Nos traen, de hecho,
una Ordenanza que no va a mejorar la rotacion en las zonas comerciales, donde tanto problema tiene
el pequefio comercio por la falta de plazas de aparcamiento. Al contrario, probablemente lo empeore.
Nos traen una Ordenanza que no resuelve las necesidades de transporte publico en nuestra ciudad
en la que hay muchos vecinos que sufren una necesaria mejora del mismo, como puede ser el Resi-
dencial Somosaguas, Humera, la propia urbanizacion La Cabafia, los vecinos que van al hospital
Puerta de Hierro que, de hecho, han perdido frecuencia en los autobuses mientras usted sigue sin
hacer nada, etcétera. Sra. Tejero, nos traen una Ordenanza poco antes de que hagan esta supuesta
actualizacion del nunca conocido Plan de Movilidad Urbana Sostenible. Y nos preguntamos: ¢la cam-
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biaran de nuevo una vez aprobado éste o han decidido ya dejar el Plan de Movilidad Urbana Sosteni-
ble para la proxima legislatura y que se encargue otro? Sra. Tejero, Sra. Quislant, acabo. No vamos a
apoyar esta Ordenanza porque se deja muchos temas en la mesa, porque no resuelve otros, porque
no sirve para hacer de nuestra ciudad una ciudad ejemplar en movilidad sostenible. Les faltan ganas,
les faltan ideas y andan, ademas, dando palos de ciego como se ve con el SER o no SER de La Ca-
bafia, incluso contra la opinién de 939 vecinos. Es una pena pero, por suerte, los vecinos cada vez
son mas conscientes de ello.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Ciudadanos el Sr. Mo-
reno por tiempo maximo de 3 minutos.

- Adolfo Moreno Fraile (GM C’s): Buenos dias a todos. Muchas gracias, Presidenta. Bueno, tal y
como indicAbamos en la Comision de Normas al efecto, el Grupo Ciudadanos va a votar claramente
en contra de la modificacion de la Ordenanza de circulacion que ustedes proponen y les detallo nues-
tros argumentos. Sra. Tejero, como es habitual ustedes modifican las hormas de este Ayuntamiento
pues basado en su mayoria electoral absoluta, sin negociacién con la oposiciéon y, como es costum-
bre, rechazando la inmensa mayoria de las enmiendas que, razonablemente, todos los Grupos de
oposicién les presentamos. Mire, no es que no haya habido un contacto previo con los Grupos politi-
cos de la oposicién, es que no ha habido contacto con nadie. No ha habido contacto con las asocia-
ciones vecinales, no ha habido contacto con las asociaciones empresariales, ni con las comerciales ni
con los vecinos. Ustedes han intentado enmascarar colgando en la pagina Web un proceso de con-
sultas y demas que, por cierto, les hemos preguntado por escrito cuantas han recibido. Y ustedes
estan rescatando durante semanas, cuando se ven encerrados en la negativa clara de los vecinos y
de los ciudadanos, rescatan un eslogan que no es verdad: que es que los vecinos demandan esta
nueva Ordenanza de circulacién. Hombre, esta nueva Ordenanza de circulacién es la Ordenanza de
limitacién del estacionamiento en la mayor parte del término municipal de Pozuelo de Alarcén. Es el
bicho que lleva dentro, es el alien, o sea, claramente. Entonces eso hay que hacerlo con mucho cui-
dado, sin precipitacion, abriendo un periodo de consultas con los representantes politicos y con las
asociaciones de todo tipo y, una vez que eso se haya hecho, parece que se pueden empezar a tomar
decisiones. Ustedes se han tirado a la piscina sin pensar en nadie, sin tener ningun tipo de reflexién.
Ustedes, que son los adalides de la libertad, del uso del transporte, que cada uno haga lo que quiera,
cémo vamos a limitar nosotros el transporte privado, ni el pablico, ni el colectivo. De acuerdo. Ustedes
que fomentan una ciudad abierta, ustedes que no suben nunca las tasas ni los impuestos. Pero si es
que es facil contra argumentarles. Que limitan la capacidad de los vecinos por moverse por nuestra
ciudad, que aumentan las tasas de los vecinos con las nuevas tasas de aparcamiento en sus propios
viales, que dificultan de forma fehaciente la posibilidad de acceso al pequefio comercio. ¢,Pero usted
ha hablado con los comerciantes? Es imposible que lancen estas zonas SER sin haber hablado con
los comerciantes previamente. Sra. Tejero, ustedes no van a resolver con esto ninguno de los graves
problemas que se van acumulando de circulacién en esta ciudad, cada dia mayores. Ustedes no usan
los recursos que tienen a su disposicién, econémicamente generosos, y generosos desde el punto de
vista de los recursos humanos, dada la calidad de los funcionarios que les asesoran. Ustedes no tie-
nen capacidad de negociacién con ninguna Administracién, ni con el Consorcio Regional de Trans-
portes ni con el Ayuntamiento de Boadilla ni con el Ayuntamiento de Madrid. Ustedes no hacen nada.
Ustedes, generalmente, juegan al rugby en politica: patada adelante, ya veremos a ver donde cae el
pepino y como el pepino no es redondo pues puede ir a la derecha, a la izquierda, al centro, arriba o
abajo. Es que les da lo mismo. Y asi es muy dificil resolver los problemas. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias...Les ruego, por favor, al publico. Yo se lo pido por favor. El Re-
glamento no me deja que les deje aplaudir. Entonces, yo les pido, por favor, que cumplan con el Re-
glamento. Gracias...Ya, pero el publico no puede intervenir. Le ruego al Sr. Secretario que lea, por
favor, lo digo para que ustedes vean lo que marca el Reglamento. Yo estoy convencida que lo van a
cumplir y se lo vamos a agradecer todos seguro. Sr. Secretario, por favor.

- Sr. Secretario: El articulo 75, en su apartado segundo, del Reglamento Organico del Pleno dice
textualmente: “el publico asistente a las sesiones debera guardar silencio en todo momento y no po-
dra permitirse manifestaciones de agrado o desagrado”.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Yo les ruego, por favor, que guarden silencio. Gracias. Sra. Teje-
ro, tiene la palabra durante 5 minutos para cerrar el debate.
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- Paloma Tejero Toledo (Concejal de Urbanismo, Vivienda, Patrimonio, Movilidad y Transpor-
tes): Gracias, Presidenta. Pues veo que a pesar de los esfuerzos que realizamos en la Comision
Informativa no hemos conseguido o no he conseguido yo hacerme entender, ni que entiendan cudl es
la finalidad de este texto legal, que es eso, un texto legal y en ningln caso supone ningun plan de
actuacion inmediata ni nada semejante. El Preambulo, ademas, de la Ordenanza recoge exactamente
cudl es la finalidad de esta Ordenanza y cudles son los aspectos que pretende regular. El texto se ha
tramitado con toda la transparencia que exige la ley y con toda la participacién, incluida la de la mis-
ma oposicion que ha presentado 43 enmiendas, de las cuales 12 han sido aceptadas y 3 han sido
transaccionadas. Podian haber presentado ustedes muchisimas mas, incluso un texto alternativo y lo
hubiéramos estudiado. Lo que hoy hacemos es un ejercicio de responsabilidad politica —ya se lo he
dicho y se lo vuelvo a repetir-. Es una responsabilidad de este Gobierno aprobar el marco normativo
necesario que permita adoptar decisiones politicas, independientemente de que gobiernen unos u
otros. Y esto es lo que es gobernar. Ya sabemos que ustedes no saben lo que es gobernar, pero si
algun dia les toca se van a encontrar en situaciones como ésta. Esta Ordenanza recoge importantes
novedades que van a beneficiar mucho a nuestros vecinos y también a pequefios comerciantes a los
que intentamos apoyar desde distintas areas del Gobierno. Pero ustedes solo se centran, o sélo cen-
tran su discurso, en el Anexo | y, mas concretamente, en la propuesta de la Zona 7 de La Cabafa-
Montegancedo que, por cierto, fue su Grupo el que el pasado mes trajo a este Pleno una mocién para
que se implantar alli la zona SER, en Montegancedo. Con lo cual resulta ain mas curioso. Y enten-
demos perfectamente la preocupacion de los vecinos pero nuestra obligacion y en este caso quere-
mos hacerlo asi, es mandarles un mensaje de tranquilidad. El objetivo del Gobierno es aprobar una
norma que permita hacer un mejor uso del espacio publico, mejorar la rotacion del aparcamiento vy,
por encima de todo, garantizar el derecho a estacionar de los residentes en las proximidades de sus
domicilios. La Ordenanza recoge inicialmente aquellos espacios que bien por criterio técnico o bien
por solicitudes vecinales, tienen problemas de estacionamiento por sobreocupacioén o indisciplina y es
una prevision legal. Ya lo hemos explicado. Un paraguas normativo que permitird que con posteriori-
dad, y a través del correspondiente contrato, en aquellas zonas en las que efectivamente se constate
la necesidad de implantar el SER, el Ayuntamiento tenga el marco legal necesario para poder hacer-
lo. Pero en ningun caso esta Ordenanza supone la implantacién inmediata del SER, ni en la zona de
La Cabafia ni en ninguna otra zona del municipio. Y yo lamento mucho que solamente se centren en
este aspecto porque esta Ordenanza prevé otras importantes medidas que van a mejorar y mucho la
calidad de vida de los vecinos y que van a impulsar el comercio local. Hablamos de la nueva zona
naranja, una medida pionera que permitird a pequefios comerciantes y autbnomos con necesidades
especiales de distribucién, implantar pequefas zonas de estacionamiento para sus clientes. O nove-
dades en el SER, que también ustedes han obviado, como la ampliacién de la duracién de la Zona
Azul a 4 horas para facilitar las gestiones y compras de los vecinos de nuestra ciudad. O bonificacio-
nes especiales para vehiculos no contaminantes o nuevas exenciones en el pago del SER. Es una
pena que solamente hayan centrado su discurso en esta cuestion pero creo que esta Ordenanza que
hoy aprobamos inicialmente esta abierta a todos y, desde luego, la Concejalia de Movilidad prestara
toda la informacion que sea necesaria a los vecinos porque esta Ordenanza esta pensada para mejo-
rar su calidad de vida y, para ello, seguiremos trabajando. Gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Procedemos a la votacion. ¢Votos a favor? .... ;Votos en con-
tra?... No hay abstenciones.

- Sr. Secretario: 14 votos a favor, 11 votos en contra.
- Sra. Presidenta: Queda aprobado el punto por mayoria.

(Los sefiores reunidos en votacion ordinaria, mano alzada y de acuerdo con las previsiones del
Art. 95.1 del ROP, y por mayoria obtenida por 14 votos a favor de los miembros presentes del Grupo
Municipal Popular y 11 votos en contra de los miembros presentes de los Grupos Municipales Ciuda-
danos-Pozuelo de Alarcén, Socialista y Somos Pozuelo acordaron aprobar este punto).

3°.- Estimacién de la iniciativa para la aplicacion efectiva del sistema de compensacién de la
unidad de ejecucion en suelo urbano no consolidado conformada por el APR 3.3-05 “Camino
del Monte I” del P.G.O.U.

- Sra. Presidenta: Por acuerdo de la Junta de Portavoces no habra intervenciones en este punto.
Tiene la palabra el Sr. Secretario para dar cuenta al Pleno.
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- Sr. Secretario: Este asunto fue dictaminado favorablemente en la Comision Informativa Permanen-
te del Pleno de Urbanismo del pasado dia 4 de mayo de 2017.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias, Sr. Secretario. Pasamos a la votacion. ¢Votos a favor? .... ;Vo-
tos en contra?... ¢ Abstenciones?...

- Sr. Secretario: 14 votos a favor, 11 abstenciones.
- Sra. Presidenta: Queda aprobado este asunto por mayoria.

(Los sefiores reunidos en votacion ordinaria, mano alzada y de acuerdo con las previsiones del
Art. 95.1 del ROP, por mayoria obtenida por 14 votos a favor de los miembros presentes del Grupo
Municipal Popular y 11 votos de abstencion de los miembros presentes de los Grupos Municipales
Ciudadanos-Pozuelo de Alarcon, Socialista y Somos Pozuelo acordaron aprobar este punto).

4°.- Estimacion de la iniciativa para la aplicacién efectiva del sistema de compensacion de la
unidad de ejecucidn en suelo urbano no consolidado conformada por el APR 4.5-01 “Hamera-
calle Oro” del P.G.O.U.

- Sra. Presidenta: Por acuerdo de la Junta de Portavoces no habra intervenciones tampoco en este
punto. Tiene la palabra el Sr. Secretario para dar cuenta al Pleno.

- Sr. Secretario: El asunto fue igualmente dictaminado, como el punto anterior, en la Comisién Infor-
mativa Permanente del Pleno de Urbanismo del pasado 4 de mayo.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Procedemos a la votacioén. ¢Votos a favor? .... ;Votos en con-
tra?... ¢, Abstenciones?...

- Sr. Secretario: 14 votos a favor, 11 abstenciones.
- Sra. Presidenta: Queda aprobado este asunto por mayoria.

(Los sefiores reunidos en votacién ordinaria, mano alzada y de acuerdo con las previsiones del
Art. 95.1 del ROP, por mayoria obtenida por 14 votos a favor de los miembros presentes del Grupo
Municipal Popular y 11 votos de abstencién de los miembros presentes de los Grupos Municipales
Ciudadanos-Pozuelo de Alarcon, Socialista y Somos Pozuelo acordaron aprobar este punto).

5°.- Solicitud de compatibilidad de empleado municipal del Servicio de Emergencias del Ayun-
tamiento de Pozuelo de Alarcén (SEAPA), expediente 2017/221-JS.

- Sra. Presidenta: Por acuerdo de la Junta de Portavoces tampoco habra intervenciones en este
punto por lo que tiene la palabra el Sr. Secretario para dar cuenta al Pleno.

- Sr. Secretario: El asunto fue dictaminado favorablemente en la Comisién Informativa de Reglamen-
tos y Normas del pasado 4 de mayo.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Procedemos a la votacion. ¢ Votos a favor? ....
- Sr. Secretario: 25 votos a favor. Unanimidad.
- Sra. Presidenta: Queda aprobado este asunto por unanimidad.

(Los sefiores reunidos en votacion ordinaria, mano alzada y de acuerdo con las previsiones del
Art. 95.1 del ROP, y por unanimidad obtenida por 25 votos a favor de los miembros presentes de los
Grupos Municipales Popular, Ciudadanos-Pozuelo de Alarcén, Socialista y Somos Pozuelo acordaron
aprobar este punto).

6°.- Resolucién de reclamaciones o sugerencias en informacion publica y aprobacién definiti-
va de la modificacion del Reglamento Orgénico del Pleno.

- Sra. Presidenta: Tiene la palabra el Sr. Secretario para dar cuenta al Pleno de este asunto.

- Sr. Secretario: El asunto fue dictaminado favorablemente en la Comision Informativa del Pleno de
Reglamentos y Normas del dia 4 de mayo de 2017.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Equipo de Gobierno el Concejal de Presi-
dencia, Sr. Alba, por tiempo maximo de 1 minuto.
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- Félix Alba Nufiez (Concejal de Presidencia): Gracias, Presidenta. Buenos dias a todos. En este
punto del orden del dia conforme fue tratado en la Comision Informativa de Reglamentos y Normas se
trae a este Pleno para su consideracion, por un lado, la resolucién de las reclamaciones y sugeren-
cias presentadas en fase de informacion publica contra el acuerdo de Pleno adoptado en sesién de
16 de febrero de 2017 y por otro la aprobacion definitiva de dicho texto con las reclamaciones o suge-
rencias aceptadas. Ambas cuestiones ya fueron ampliamente debatidas y dictaminadas por la Comi-
sion Informativa, dictamen al que nos acogemos.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Somos Pozuelo el Sr.
GOmez por tiempo maximo de 3 minutos.

- Pablo Gémez Perpifia (SPOZ): Gracias, Presidenta. Buenos dias a todos y a todas. Miren, toda
esta historia del Reglamento Organico del Pleno al final se esta convirtiendo en una especie de croni-
ca de una decisién que fue impulsiva, una decision que fue autoritaria y una decisién que, a nuestro
modo de ver, esta exclusivamente motivada por una autopercepcion por parte del Gobierno de cierta
debilidad. Creo que es el primer Gobierno con mayoria absoluta, al menos que yo conozco, que se ve
en la necesidad de tener que recortar la capacidad de control de la oposicion. Hemos identificado
varios errores que paso a comentarles. El primer error: imponer unilateralmente la reforma del Re-
glamento Organico del Pleno. Yo ya no les digo que acepten nuestras sugerencias —eso forma parte,
digamos, de la dinamica politica- pero que ni siquiera le trasladen a la oposicién antes de llevarlo a
los érganos del Ayuntamiento la iniciativa o la intenciéon de reformar el Reglamento Organico del
Pleno la verdad que llama la atencion. Error nUmero dos: anteponer la proteccidn politica de la figura
de la Alcaldesa al respeto a las normas democraticas mas elementales. De nuevo, yo creo que Si
ustedes quieren hacer causa de vida de la defensa de la figura politica de Susana Pérez Quislant es
una decision politica y, oye, alla cada uno con sus decisiones. Pero, digamos, subordinarlo al respeto
a los procedimientos democréticos del Ayuntamiento, yo creo que, desde luego, es un error. Error
namero tres: evidentemente, no saber rectificar a tiempo a pesar de darse cuenta que estan come-
tiendo un error. Error nimero cuatro: minusvalorar la capacidad de los vecinos de Pozuelo para en-
tender las tretas del Partido Popular y del Gobierno. Esto en relacion, probablemente lo compartiran,
a la mocién que presenta el Partido Popular con la intencién en un momento determinado de intentar
retirar o0 intentar cuestionar la iniciativa de la oposicion en relacién a la presentacion del Pleno extra-
ordinario. Evidentemente, no les salié bien porque la gente es bastante mas inteligente de lo que us-
tedes en ocasiones se creen. Error nUmero cinco: rechazar la oferta de dialogo del conjunto de la
oposicién a través de un Pleno extraordinario. La verdad que ojala, vamos y es una recomendacion al
conjunto de los vecinos que tiren de hemeroteca y vean cual fue la intervencién del Partido Popular
en ese Pleno extraordinario. Es paradigmatica. Y error nimero seis y por ultimo: rectificar tarde y de
manera insuficiente aceptando exclusivamente una de las alegaciones. Conclusiones: a mi modo de
ver, desastre de la gestion del Gobierno en esta materia, torpezas encadenadas, importante divisién
interna en el Gobierno, una alternativa de Gobierno posible materializada en una alternativa de ROP y
una alternativa de ROGA y el aprendizaje por parte de la oposicion de que cuando nos mantenemos
firmes, cuando nos mantenemos unidos, a pesar de la mayoria absoluta del Partido Popular, se pue-
den conseguir cosas interesantes como por ejemplo, doblarle la mufieca al Gobierno. Muchas gra-
cias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Socialista el Sr. Cobaleda
por tiempo maximo de 3 minutos.

- Heliodoro Cobaleda Esteban (GMS): Gracias, de nuevo, Sra. Alcaldesa. Llega de nuevo a este
Pleno la modificacion unilateral del ROP que aprob6 el PP més intransigente con el voto en contra de
toda la oposicion en el Pleno de febrero. Una reforma, como hemos dicho, disefiada para impedir que
esta oposicion pueda ejercer correctamente el papel que le otorga la ley y que estd, como saben,
destinada a ser derogada pronto. Una decision torpe por parte del Equipo de Gobierno que se equi-
vocé entonces, que se equivoco en el Pleno extraordinario convocado por la oposicion y que se equi-
voca hoy, como ya dijimos en Comisioén, al no haber dejado esta cuestion en la mesa y pretender dar
una imagen de dialogo con una Unica modificacion sobre su equivocada estrategia para limitar la ca-
pacidad de preguntar por parte de estos Concejales en este Pleno. Como bien ha sefialado el porta-
voz del Grupo Somos Pozuelo, esto que traen demuestra que hay veces que no saben lo que hacen y
acaban teniendo que ceder ante cuestiones de sentido comin como es el hecho de no limitar nuestra
capacidad de preguntar o controlar el trabajo que hacen. Una modificacion que demuestra que tenia-
mos razén. Qué lastima que hayamos necesitado cuatro Plenos para que se den cuenta de ello.
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También es un hecho que nos trajeron a Pleno en marzo una mocion que no se creen y que hablaban
de crear una mesa de dialogo para trabajar en la reforma del ROP y del ROGA que a dia de hoy no
existe. Avanzamos a duras penas y a peticion exclusivamente de esta oposicion en el debate de al-
gunas cuestiones relativas al Reglamento de Participacion Ciudadana que ya les pidié este Grupo
Municipal que pusiéramos en marcha hace muchos meses y hasta hoy nada. Como les pedimos,
también, hace muchos meses y hasta hoy nada convocar al Consejo de la Ciudad. Hace meses les
decia que llevaban 600 dias sin convocarlo. Hoy, Sr. Calvo-Sotelo, son casi 2 afios. A mi, de hecho,
me daria vergiienza de ser Concejal de Participacion Ciudadana ante tan pobre gestion. En definitiva,
nos demuestran una vez mas su escasa voluntad de permitir el correcto funcionamiento de esta sede
de representacién ciudadana que ya de por si es poco transparente y poco participativa por el hecho
de ser gran ciudad y demuestran una vez mas que les falta estrategia, voluntad de fomentar la parti-
cipacion ciudadana y la transparencia. Como entenderan, este Grupo va a rechazar esta reforma y
les vuelve a reclamar que abran un espacio de dialogo verdadero para trabajar sobre la propuesta de
reforma que ya tienen encima de mesa y que les dimos en su dia, tanto el ROP como del ROGA,
para mejorar la transparencia, los mecanismos de control, de participacion y el propio funcionamiento
de este Pleno. En definitiva, sefiores miembros del Partido Popular, les pedimos que en adelante
fomenten, de verdad, otra manera de gobernar y no vuelvan a cometer errores tan torpes como éste.
Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Ciudadanos el Sr. Berzal
por tiempo maximo de 3 minutos.

- Miguel A. Berzal Andrade (GM C’s): Muchas gracias, Sra. Presidenta. Sefiores Concejales, publico
asistente. Pues nada, otra vez aqui hablando de la modificacion del ROP, otra vez discutiendo sobre
su inconveniencia, otra vez afirmando la vulneracion de los valores superiores del articulo 1 de la
Constitucién Espafiola, otra vez opinando que la modificacion que ustedes proponen cercena los de-
rechos de los representantes politicos para formular preguntas o mociones, otra vez platicando que el
ROP de 2008 que ahora modifican ustedes desarrolla plenamente el contenido mas propiamente
politico del Pleno, esto es, su capacidad para controlar y orientar la acciéon de Gobierno, otra vez ne-
gando el fundamento juridico de la propuesta de modificacién porque el ROP no es un Reglamento
de una Administracion Publica sino un érgano representativo, este Pleno, sefiores, que representa a
la soberania popular. Otra vez refutando que el ROP no es un érgano administrativo sino de naturale-
za deliberante por lo que resulta improcedente la referencia al articulo 103 de la Constitucion Espario-
la como establece el informe propuesta. Otra vez, sefiores, afirmando que su propuesta de modifica-
cion del ROP constituye una infraccién directa del valor del pluralismo politico en la medida que cer-
cena los derechos de los representantes politicos para formular preguntas o mociones. Otra vez re-
chazando la modificacion del apartado 3 del articulo 155 del ROP relativo a la definicién y requisitos
de presentacion de las mociones por inconstitucionales. Y otra vez impugnando la modificacién del
apartado segundo del articulo 155 del ROP relativo a la aclaracién de dias habiles por innecesaria e
improcedente, como técnica legislativa, ya que esto esta regulado por la legislacion estatal. Otra vez
repudiando la modificacién del apartado primero del articulo 166 relativo a los requisitos de presenta-
cion de las preguntas porque ha de promoverse el respeto por la tradicién plenaria de este municipio
en la estabilidad de su Reglamento Organico del Pleno, cosa que ustedes se empefian reiteradamen-
te en no respetar. Otra vez rebatiendo la modificacion del apartado primero del articulo 167 del ROP
relativo a los requisitos de las preguntas porque en el derecho al control politico pueden concurrir un
interés como ciudadano y como representante de los ciudadanos, nunca con exclusivo interés perso-
nal. Y otra vez, por dltimo, solicitando la retirada de la modificacion de los articulos 155, 166 y 167 del
Reglamento Organico del Pleno de este Ayuntamiento, sefiores. Miren, a pesar de mostrarles nuestra
plena disconformidad con la modificacién y de presentar un escrito de alegaciones bien armado con-
tra la imposicion ustedes han hecho caso omiso, como siempre, desestimando una por una cada
alegacion en base a la exposiciéon de motivos de un informe del Secretario accidental del Pleno quien
debe servir con objetividad los intereses generales y, sin embargo, esconde las posturas subjetivas
del Grupo en el Gobierno, de ustedes, del Partido Popular. Por lo que ese informe esta emitido por un
o6rgano manifiestamente incompetente. Se pongan como se pongan. Ustedes han despreciado las
argumentaciones de los tres Grupos de la oposiciéon y han modificado sin rubor un Reglamento Orga-
nico del Pleno que habia sido aprobado por unanimidad de todos los Grupos politicos en el afio
2008...

- Sra. Presidenta: Termine, Sr., Berzal, que ha terminado su tiempo. Termine, por favor.
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- Miguel A. Berzal Andrade (GM C’s):... En la memoria colectiva -voy terminando, Sra. Presidenta-
guedaréa este hecho como un ultraje a la democracia participativa en este municipio. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Cierra el debate por el Equipo de Gobierno el Sr. Alba por tiempo
méximo de 5 minutos.

- Félix Alba Nufiez (Concejal de Presidencia): Gracias, Presidenta. Miren, aqui nos equivocamos
nosotros, segun ustedes, pero segun ustedes el tripartito de la oposicién no se equivoca, tiene razon.
Miren, yo qué quiere que les diga. Yo no pensaba que fuese necesario volver a repetir lo que en los
Plenos anteriores se dijo. Pero vistas las intervenciones no voy a tener mas remedio que hacerlo.
Miren, las modificaciones del Reglamento Orgéanico del Pleno que se traen hoy a este Pleno no signi-
fican, en absoluto, un menoscabo del derecho a participar en los asuntos publicos. Las modificacio-
nes del ROP —se lo digo porque como ustedes repiten siempre lo mismo tengo que repetirlo yo-, las
modificaciones del ROP que se traen hoy a este Pleno no significan, en absoluto, una merma del
derecho de los Grupos a ejercer su funcion. Las opiniones son muy libres pero son opiniones. Y los
hechos son los hechos. Miren ustedes, van a poder presentar las mismas mociones que ahora, van a
poder presentar las mismas preguntas que ahora y van a tener respuesta oral a las mismas pregun-
tas que ahora. Esa es la realidad y es muy facil caer en la tentacién politica de lanzar discursos de-
magadgicos con este asunto. Yo lo comprendo. Se lo decia antes. Estan ustedes en su derecho pero
también esta en su derecho este Grupo y esta en su derecho democratico de iniciar el tramite corres-
pondiente para realizar las modificaciones del ROP que estime convenientes. Hacerlo con el fin de
conseguir una mayor concrecién de lo que recoge el ROP. Esta en su derecho. Esta en su derecho
democratico, sefiores de la oposicién. Y miren, aqui se puede venir a decir muchas cosas, a defender
lo que se estime oportuno, pero aqui se ha seguido para la modificacion del Reglamento Organico del
Pleno el procedimiento y las normas existentes para ello. Las modificaciones introducidas vienen a
ratificar el normal funcionamiento de una institucion municipal como es el Pleno. Y lo hacen sin mer-
ma alguna del derecho de los Grupos. Con la modificacién del articulo 155 se pretende despejar du-
das interpretativas y no es nada mas que eso. Es decir, ver qué preguntas y qué mociones se pueden
presentar. Nada mas que eso. Mire, lo de la aclaracion de los siete dias, Sr. Berzal, es que ya es de
risa. Es decir, aqui lo Unico que se hace es poner negro sobre blanco lo que es la ley. Mire, aqui ve-
nimos a decir muchas cosas pero claro, miren ustedes, han presentado ustedes reclamaciones. Las
reclamaciones que han presentado los Grupos, tanto del PSOE como del Grupo de Somos, son ale-
gaciones o reclamaciones, bueno, que podian ser interpretativas y tienen su carga politica. Pero son
reclamaciones serias. Pero ustedes han presentado una serie de cosas en el documento que han
presentado para hacer las reclamaciones que es de risa. Aparte de que ustedes han valorado incom-
petencias por parte de este Concejal, cosa que les admito —yo no tengo ningin problema- pero lo que
no les voy a admitir, en ningdn caso, es que ponga en duda sobre la competencia del Secretario del
Pleno. No se las admito, Sr. Berzal. No se las admito. Y miren, es que ustedes, ademas de presentar
unas reclamaciones que no hay por dénde cogerlas, se equivocaban en esas reclamaciones y se ha
vuelto a equivocar hoy en este Pleno. Porque ustedes nos hablan en esas reclamaciones sobre un
articulo, un apartado tres del articulo 155, que no se modifica. Es que no se han leido ni lo que esta
modificado. No se modifica, no. Aqui lo tengo. Y ustedes me repiten ahora una cosa sobre el aparta-
do uno del articulo 166 que se lo voy a leer. Y yo no sé si eso se modifica o no. Y dice que es incons-
titucional. Y mire usted, el apartado uno del articulo 166 dice: los Concejales podran formular pregun-
tas dirigidas al Alcalde, a los miembros de la Junta de Gobierno Local o a los Concejales que osten-
ten competencias por delegacién, para ser respondidas en el Pleno. Eso ¢,qué tenemos que reformar
ahi si eso no se reforma? ¢ O es que no quiere usted que se hagan preguntas? ¢Qué inconstitucional
tiene ese articulo, Sr. Berzal? Es que no se ha leido ni las reclamaciones. No se las ha leido y viene
usted aqui a darnos lecciones de competencia. Mire usted, sea usted mas serio y léase las cosas, Sr.
Berzal. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Procedemos a la votacion. ¢Votos a favor? .... 4 Votos en con-
tra?...

- Sr. Secretario: 14 votos a favor, 11 votos en contra.

- Sra. Presidenta: Yo me van a permitir, como Alcaldesa, dar las gracias al Secretario del Pleno que
es un sefior que es un profesional, que es un funcionario publico y que atiende a todos los Grupos
Municipales con absoluta objetividad y que presta su servicio para los vecinos de Pozuelo. No se nos
olvide. Para ninguno de nosotros, para los vecinos de Pozuelo. Yo le agradezco mucho su trabajo
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que, desde luego, para este Gobierno y desde luego para todos los Grupos que me consta que tam-
bién lo hace.

(Los sefiores reunidos en votacion ordinaria, mano alzada y de acuerdo con las previsiones del
Art. 95.1 del ROP, y por mayoria obtenida por 14 votos a favor de los miembros presentes del Grupo
Municipal Popular y 11 votos en contra de los miembros presentes de los grupos municipales Ciuda-
danos-Pozuelo de Alarcon, Socialista y Somos Pozuelo acordaron aprobar este punto).

7°.- Decretos remitidos por la Concejal Secretario de la Junta de Gobierno Local.

8°.- Actas de las sesiones de la Junta de Gobierno Local de abril de 2017 remitidas por la Con-
cejal-Secretario.

9°.- Resoluciones de los Tenientes de Alcalde de las Areas y Concejales Delegados remitidas
por la Concejal-Secretario de la Junta de Gobierno Local.

10°.- Resoluciones del Titular del Organo de Gestion Tributaria y del Titular de la Recaudacion.
11°.- Resoluciones del Secretario General del Pleno.

- Sra. Presidenta: Dicho lo cual, vamos a pasar a los siguientes puntos que son los puntos 7, 8, 9, 10
y 11 del orden del dia de forma agrupada. Estos puntos son relativos a la dacion de cuentas de los
Decretos remitidos por la Concejal-Secretario de la Junta de Gobierno Local —punto n° 7-, las actas
de las sesiones de la Junta de Gobierno Local remitidas por la Concejal-Secretario —en el punto n° 8-,
las Resoluciones de los Tenientes de Alcalde de las Areas y Concejales Delegados remitidas por la
Concejal-Secretario de la Junta de Gobierno—punto n° 9-, las Resoluciones del Titular del Organo de
Gestion Tributaria y del Titular de Recaudacién —punto n°® 10-, las Resoluciones del Secretario Gene-
ral del Pleno —punto n° 11-. La documentacién que hace referencia a estos puntos ha estado a dispo-
sicion de todos los Concejales. Para dar cuenta al Pleno tiene la palabra el Sr. Secretario.

- Sr. Secretario: Muchas gracias. Los actos y acuerdos dictados por los érganos de Gobierno a que
se refieren estos puntos han estado a disposicion de los sefiores Concejales en tiempo y forma. En
especial, dar cuenta de los Decretos de liquidacion de los Presupuestos del Ayuntamiento, de la Ge-
rencia Municipal de Urbanismo y del Patronato Municipal de Cultura. Por lo que se puede dar por
cumplido el tramite de dacién de cuenta.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. El Pleno queda enterado.
(Los sefiores reunidos quedaron enterados.)
Mociones:

12°.- Mocion del Grupo Municipal Somos Pozuelo para la defensa de los intereses de Pozuelo
en el caso “Operacion Lezo”.

- Sra. Presidenta: Tiene la palabra por el Grupo Municipal Somos Pozuelo el Sr. Gémez para expo-
ner el texto por tiempo maximo de 3 minutos.

- Pablo Gémez Perpifia (SPOZ): Gracias. Una vez mas hemos tenido conocimiento de un posible
caso de corrupcién en la Comunidad de Madrid. En esta ocasion la trama estaria relacionada con la
gestién del Canal de Isabel Il y en ella aparecerian implicados diversos altos cargos del Partido Popu-
lar entre los que se encuentra el ex Presidente de la Comunidad de Madrid, Ignacio Gonzalez, para el
que el juez ya ha decretado prisién provisional incondicional. En concreto en el marco de la “Opera-
cion Lezo” se esta investigando una supuesta trama por la que se habria desviado fondos publicos
procedentes del Canal de Isabel Il para beneficiar a personas vinculadas al anterior Gobierno regional
del Partido Popular, asi como a algunos grandes empresarios. Desde el maximo respeto a la presun-
cion de inocencia y a la independencia de los jueces vy tribunales para el esclarecimiento de los he-
chos investigados, desde las instituciones, y particularmente desde los Ayuntamientos, tenemos la
obligacién de defender por encima de todo los intereses de nuestros vecinos. La credibilidad de nues-
tro sistema democratico, asi como la confianza de los ciudadanos en las instituciones, depende de
que éstas demuestren ser un instrumento Util para defender los intereses comunes frente a quienes
han intentado enriquecerse de manera fraudulenta. El Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon es accio-
nista del Canal de Isabel Il Gestién, Sociedad Andnima, creada en 2012 por el Partido Popular bajo la
presidencia de Ignacio Gonzalez. Por ello, resulta evidente que la desviacién de fondos que esta
siendo investigada en la “Operacién Lezo” pudiera derivar en un importante perjuicio patrimonial para



Diario de sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon Pag. 14
(18 de mayo de 2017)

el Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon y, por tanto, para los vecinos de nuestro pueblo. Todo ello
unido al hecho incontestable de que el Canal de Isabel Il gestiona un bien absolutamente necesario
gue debe ser garantizado por las Administraciones Publicas y que es considerado por Naciones Uni-
das como parte de los Derechos Humanos. Con el objetivo de que el Ayuntamiento de Pozuelo asu-
ma su obligacion de defender por todos los medios los intereses de sus vecinos ante la lacra de la
corrupcion y se comprometa con la proteccién de los bienes comunes y los servicios publicos, eleva-
mos al Pleno la siguiente propuesta de acuerdo: en primer lugar, de conformidad con lo establecido
en el articulo 125 de la Constitucién, con el articulo 19.1 de la Ley Organica del Poder Judicial y con
los articulos 101, 110 y 270 y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, instar al Equipo de
Gobierno a que permita que el Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon se persone como acusacion
particular en las diligencias previas nimero 91/2016 que siguen ante el Juzgado Central de Instruc-
cién nimero 6 de la Audiencia Nacional o en cualquier otro procedimiento que pudiera iniciarse por
los hechos que se estan investigando en relacion con el Canal de Isabel II; en segundo lugar, instar a
la Alcaldesa a que solicite la convocatoria de la Junta General de Accionistas del Canal de Isabel Il
con el fin de que el Consejo de Administracién informe a los accionistas de la situacion financiera y
juridica de la sociedad; en tercer lugar, promover, junto a la Federacion Madrilefia de Municipios, el
Gobierno regional y los Grupos Parlamentarios de la Asamblea de Madrid, un debate sobre el futuro
modelo de gestion publica del Canal de Isabel II, con el objeto de revertir la privatizacion y garantizar
un modelo de gestion del agua publico, transparente, democratico y con rendicién de cuentas; y cua-
tro, elevar el presente acuerdo a la Asamblea de Madrid para solicitar la modificacion de la Ley
3/2008, de 29 de diciembre, de Medidas Fiscales y Administrativas en sus articulos 16 y 17... modifi-
cacion parcial de la Ley 17/1984, de 20 de diciembre, Reguladora del Abastecimiento y Saneamiento
del Agua en la Comunidad de Madrid que posibilita la privatizacion del Organismo Publico, retomando
la formula juridica de entidad de derecho publico e invalidando el acuerdo del Consejo de Gobierno
por el que se autoriz6 la constitucion de la sociedad anonima Canal de Isabel 1l Gestion, Sociedad
Anénima. Gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Socialista el Sr. Gonzélez
Bascufiana por tiempo maximo de 5 minutos.

- Angel Gonzéalez Bascufiana (GMS): Muchas gracias, Sra. Alcaldesa. Muy buenos dias a todos y a
todas. En primer lugar, aplaudir la iniciativa que nos trae el Grupo Somos Pozuelo por necesaria y
coherente con el clima de corrupcion que vivimos en la Comunidad de Madrid y la valoracion del ser-
vicio de suministro de agua como un derecho que debe ser gestionado desde lo publico. No voy a
hacer un correlato histérico de las manifiestas intenciones del Partido Popular de privatizar el suminis-
tro de agua, un bien necesario, como se decia considerado un derecho humano reconocido explici-
tamente como tal por la Asamblea General de Naciones Unidas desde el afio 2010 y mencionar que
ya Esperanza Aguirre en sus tiempos de Presidenta de la Comunidad de Madrid, en 2008, manifesto
su intencién de privatizar el 49% del Canal de Isabel Il. Y afortunadamente se frustré el intento por la
presion de su amigo Gallardén y de los 34 municipios gobernados entonces por los socialistas. Aun-
que la idea se mantuvo presente y la jefa, hoy dimitida, se la trasladé a su delfin, hoy en la carcel, con
un informe mediante que nos costo a todos los madrilefios y madrilefias 1.100.000 euros. Finalmente,
el hoy convicto Ignacio Gonzalez avanzd, con la creacion de la empresa Canal de Isabel Il Gestién,
cien por cien publica, con la intencién de proceder a su privatizacion por un 49%. Privatizaciones y
capitalismo de amiguetes con un derecho humano y un bien publico como es el agua. Aberrante con-
cepto de privatizacion del agua que como demuestran las experiencias desarrolladas en multitud de
paises durante los afios 90 generaron precios mas elevados para el usuario, problemas de manteni-
miento de infraestructuras, peor calidad el agua y corrupcion. Mientras en paises de nuestro entorno,
como Francia, se cuestiona el modelo privatizador y se impulsa la remunicipalizacién del servicio, en
Espafia el Gobierno del Partido Popular pretende blindar los intereses de las multinacionales implica-
das en el sector a partir de las disposiciones establecidas en la Ley General de Presupuestos para
este afio 2017. Pero mas alla del concepto de privatizacién de servicios basicos y un Partido Popular
gue insiste en férmulas de gestion probadas y fracasadas, el Sr. Ignacio Gonzalez presuntamente se
enriquecia junto a familiares, como su hermano o su cufiado, y amigos, como Javier Lopez Madrid, el
famoso “compi yogui” del Grupo Villar Mir, consejero de OHL, y por lo que parece generoso mecenas
del Partido Popular. En una trama de corrupciéon que destaca por la aprobacion indebida pero también
por la desfachatez y la falta de verglienza que demuestran las grabaciones efectuadas de las conver-
saciones establecidas entre los miembros de la trama y que tiene entre sus investigados a conocidos
miembros del Partido Popular como Eduardo Zaplana, entre otros. El ambiente estd muy cargado.
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Son constantes las implicaciones de cargos del Partido Popular en procesos de corrupciéon. Cada dia
una nueva noticia. Incluso Pozuelo esta de nuevo en los papeles. No conseguimos sacudirnos el es-
tigma y esperamos las ldgicas aclaraciones del Equipo de Gobierno. No es asumible para una socie-
dad democratica como la nuestra estar de forma constante asimilando casos de presunta corrupcién
que no solamente implican a gestores publicos, Partidos politicos y empresas sino que incluso provo-
can la reprobacién de destacados miembros del Gobierno, como el Ministro de Justicia, el propio Fis-
cal General del Estado o el Fiscal Jefe Anticorrupcién. Un juego que solo contribuye al hartazgo de la
sociedad y a la puesta en riesgo de la institucionalidad de nuestro modelo. Y créanme, y lo he visto
en otros paises, eso es equivalente a poner una bomba en los cimientos del sistema. Por esta razon
es fundamental que el Ayuntamiento de Pozuelo se persone como acusacion particular, por la defen-
sa de los intereses de Pozuelo como accionista de la empresa Canal de Isabel Il Gestion pero, sobre
todo, por implicarse en el esclarecimiento de las tramas corruptas como una responsabilidad inexcu-
sable, por la defensa de los ciudadanos y de la institucionalidad de nuestro modelo de convivencia. Y
no me cabe duda que sera asi pues en diversas ocasiones hemos escuchado el compromiso de
nuestra Alcaldesa respecto a la tolerancia cero con la corrupcién. El Partido Popular necesita oxige-
nar sus estructuras. Es una realidad que estoy seguro comparten muchos miembros del Partido Po-
pular en esta sala. Siempre he dicho que la corrupcion debe tener su principal enemigo en el interior
de los Partidos politicos. Hacer coberturas forzadas como estamos viendo estos dias no contribuye a
mejorar nuestras instituciones y, desde luego, socavan los cimientos de nuestro pais, esta Espafia
que tanto presumen ustedes de defender. Gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Ciudadanos el Sr. Mo-
reno por tiempo maximo de 5 minutos.

- Adolfo Moreno Fraile (GM C’s): Muchas gracias, Alcaldesa. Buenos dias de nuevo a todos. Bueno,
Sr. Alba, he tenido que cambiar la mocién como tres o cuatro veces en los ultimos dias porque cada
vez que miro la television o escucho la radio sale un nuevo imputado, un nuevo encarcelado, un nue-
vo escandalo. Algo que empafia todavia mas la lamentable gestiébn que ustedes han tenido en este
caso, vamos a hablar de empresas publicas o en la vida publica. ¢ Verdad? Mire, yo sugeriria que
hablen con alguien del Partido Popular y que salgan todos a la vez y entonces asi nos evitamos el
tener que estar preparando intervenciones que cada 24 horas cambian. Que salgan todos los investi-
gados y todos los corruptos a la vez. Si no fuera esto grave, si no fuera este tema grave, si no fuera
una afrenta a la democracia, si no fuera un desprecio permanente de determinados compafieros de
su Grupo politico a los ciudadanos esto seria como un sainete de Arniches, Sr. Alba. Ahora resulta
que la Presidenta del Gobierno regional tiene un informe en contra de la Guardia Civil, ahora resulta
que el Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon también tiene un informe de la Guardia Civil donde hay
sospechas de practicas irregulares hasta el 2014. Ahora es fehaciente y claro, segin parece aunque
todo hay que tratarlo con la presuncién adecuada de inocencia, de que hubo campafias electorales
financiadas por varios conductos ilicitos. O sea, es que hay que decirlo claramente: es que es ver-
gonzoso, es que es indignante, Sr. Alba. Eso es lo que no da risa. Lo que no da risa es que se apro-
pien indebidamente del dinero de los madrilefios. Vamos a esperar a ver qué hacen ustedes para
salvaguardar los derechos de los ciudadanos. Tienen ustedes una magnifica oportunidad de decirnos
las medidas que este Ayuntamiento, correcto, que ha sido perjudicado por esta presunta apropiacion
indebida en el Canal de Isabel Il a ver qué van a hacer ustedes. (Y saben?, tienen que ser muy
conscientes: se ha traficado con el agua, un bien publico imprescindible. O sea, es una cosa. Trafi-
cando con la necesidad de un bien publico imprescindible. Me estoy acordando ahora cuando propu-
simos suprimir la tasa de alcantarillado. ¢ Pero como van ustedes a aceptar suprimir un nuevo canal
econdmico al Canal de Isabel 1I? ¢Como vamos a tomar una medida que afecte positivamente a
nuestros ciudadanos si dejamos sin pasta gansa al Canal de Isabel 11? Es que claro, es todo una pes-
cadilla que se muerde la cola. Entonces, realmente hagan ustedes una especie de exorcismo en la
plaza publica porque, verdaderamente, tienen la necesidad ahora de que los ciudadanos conozcan
gué van a hacer ustedes. Es bastante obsceno, bastante obsceno todo, bastante vergonzante, ¢ ver-
dad? Hablando de la mocién, la mocién bienintencionada de nuestros compafieros de Somos Pozue-
lo, claro, personarse en un procedimiento en contra de tus propios comparfieros, ¢verdad?, yo estoy
seguro que lo van a hacer. Estoy convencido. Pero hagan el favor, si se personan, no entorpezcan,
dejen ustedes al menos a la justicia llevar su ritmo, no como en otros procedimientos judiciales. Le
diria a Somos Pozuelo que el motivo de estar en politica por nuestra parte exactamente no es romper
el sistema o romper empresas o modificar econémicamente y procedimentalmente empresas. Esta-
mos aqui para que todo funcione mejor, para que haya limpieza, que no existe actualmente, que esta
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todo enfangado, que es una corrupcioén sistémica, que es un ataque, un atentado hacia el propio sis-
tema democratico, como bien se ha expuesto. Estamos aqui para ello. Afortunadamente, parte de la
ciudadania, dandonos la confianza, ha permitido que ustedes no tengan mayoria absoluta en la Co-
munidad de Madrid. Afortunadamente. Y afortunadamente en el pacto de investidura introducimos
una clausula para que no se privatizara el Canal de Isabel Il y hemos presentado en las Ultimas se-
manas un proyecto de ley para que el 51% del accionariado del Canal de Isabel Il siga en manos de
la Comunidad. No tenemos ninguna duda que de no haber roto la mayoria absoluta a estas alturas ni
tuviéramos esta informacién y el Canal de Isabel Il se hubiera privatizado. Voy acabando para de-
mandarles a ustedes que nos expliquen qué van a hacer. Parece ser que hubo una reunion el 5 de
mayo en el Ayuntamiento de Madrid a la cual, segun dice la prensa -puede estar equivocada o no la
prensa, ¢verdad?-, acudieron representantes de Pozuelo de Alarcén. Y en esa reunién supongo que
se trataria algo. Supongo que se llegaria a algun tipo de medida ¢,verdad? Nos gustaria saber, para
estos presuntos delincuentes, qué acciones va a hacer el Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén. Mu-
chas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Me va a permitir, Sr. Alba, antes de darle la palabra porque como
yo soy la Presidenta de este Pleno y la Alcaldesa de esta ciudad puedo hablar segin me dice el Se-
cretario cuando corresponda. Ha hecho usted una acusaciéon que yo voy a aclarar porque usted ha
dicho que nosotros no aprobamos su modificacion de la tasa de alcantarillado y ha dicho, textualmen-
te, para seguir inyectando dinero al Canal de Isabel Il. Y eso yo no se lo voy a consentir, Sr. Moreno.
Haga usted asi pero yo no se lo voy a consentir. No le voy a dar la palabra. Entonces, voy a seguir
hablando... porque usted ya ha hablado durante 5 minutos. Entonces, le digo una cosa: aunque usted
intente acusar a este Gobierno, lo he dicho y lo repito. En este Gobierno del Partido Popular de Po-
zuelo de Alarcén no hay ningun corrupto. No hay ningan corrupto. Nosotros, no, yo no soy ninguna
corrupta, ya se lo aseguro. Ya se lo aseguro. Y le digo, Sr. Moreno, mire, ustedes nunca dejan hablar,
ustedes interrumpen todo el tiempo, permanentemente. Entonces, no, no es mentira. Entonces, yo
voy a seguir hablando si usted me deja y yo se lo agradezco porque estoy hablando y estoy en el uso
de la palabra. Sr. Berzal, temple un poquito, que ya se lo digo todos los Plenos. Temple. No, no esta
nada templado. Bueno...Si, a ver si me dejan terminar. Muchas gracias. Entonces, se lo digo, no le
consiento esa acusacion, Sr. Moreno, Yy, por lo tanto, quiero que conste en acta que la protesta, desde
luego, de este Grupo Municipal al que yo represento y del que soy Presidenta por la acusacién tan
grave gue ha hecho este sefior. Y que conste en acta que en este Gobierno ni hay ningan corrupto ni
lo va a haber. Y si lo hubiera, que no lo va a haber, no duraria en este Gobierno ni medio minuto. Eso
se lo aseguro. Adelante, Sr. Alba. Es su tiempo y tiene 5 minutos.

- Félix Alba Nufiez (Concejal de Presidencia): Gracias, Presidenta. Y con el permiso del Sr. Berzal.
Mire, le voy a decir unas palabras: desde la Comunidad de Madrid estamos colaborando absoluta-
mente con la justicia; en su momento remitimos a la Fiscalia una informacion referida al Canal de
Isabel 1l y desde ese momento hasta el momento actual y en el futuro nuestra colaboracion ha sido,
es y sera absoluta. Estas palabras que les he dicho son las palabras de la Presidenta de la Comuni-
dad de Madrid en relacién con el Canal de Isabel Il nada mas conocerse el supuesto caso de corrup-
cion del que hemos tenido noticia recientemente. Y miren, se lo voy a decir claramente. La corrup-
cion, en todos los ambitos de la sociedad, en todos, no solamente en politica, siempre es motivo de
condena. Hay que ser totalmente intolerantes con ella. Cuando la corrupcion afecta a la vida politica
nos avergiienza, y mucho, a quienes nos dedicamos a la tarea publica. Y cuando esa corrupcion
afecta al presunto comportamiento de determinadas personas que son cercanas a nosotros nos pro-
duce decepcidn, tristeza y nos hace sentirnos engafiados, profundamente decepcionados, profunda-
mente tristes y profundamente engafiados porque en el Partido Popular somos muchos, la mayoria
de los afiliados, los que podemos llevar la cabeza muy alta por lo que somos y por lo que represen-
tamos. Como me imagino que usted, Sr. Moreno, también llevara la cabeza muy alta por lo que es y
por lo que representa aunque comparfieros de su Partido hayan usado fondos de los Grupos Munici-
pales para hacer las campafias. Usted, también usted también tiene la cabeza muy alta. Mire, se lo
digo porque es asi, porque creo que usted lleva la cabeza muy alta. Y en este punto no tengo mas
remedio que recordar, otra vez, que la iniciativa de dar traslado a la Fiscalia de la informacion que se
tenia sobre este caso ha sido la Comunidad de Madrid y, en concreto, de su Presidenta. Y mire, Sr.
Gomez, nos presentan ustedes hoy una mocion para la defensa de los intereses de Pozuelo en el
caso de la Operacion Lezo. No creo que tenga que recordarle que el Ministerio Fiscal ya tiene por
mision promover la accién de la justicia en defensa de la legalidad de los ciudadanos y del interés
publico. Como tampoco sera necesario que le recuerde que la Federacion de Municipios de Madrid, a
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la que pertenecemos, y de la que la Alcaldesa es Vicepresidenta, ya pidid un informe juridico para
personarse como acusacion particular. Pero si he de decirle, porque eso tal vez no lo sepa, que pue-
de tener usted la seguridad, la total seguridad, de que esos intereses, que no son sino los de los ve-
cinos de Pozuelo, van a estar muy bien defendidos porque, ademas de todo lo que le he comentado,
el Equipo de Gobierno ya ha dado las correspondientes instrucciones a Asesoria Juridica del Ayun-
tamiento desde el primer momento para que nos personemos en el caso como acusacién particular.
No sé si ahora nos toca entorpecer, Sr. Moreno. Mire, ya es de traca. Por lo tanto, Sr. Gdmez, en ese
punto su mocién es innecesaria, totalmente innecesaria. Pero su mocién va mas alla. En el punto
segundo del acuerdo nos insta a solicitar la convocatoria de la Junta General de Accionistas del Ca-
nal de Isabel Il Gestion. Y cuando lo hace parece olvidar una circunstancia importante: el Canal de
Isabel Il esta constituido como sociedad andénima y, por lo tanto, le es aplicable la Ley de Sociedad de
Capital. Una ley que en su articulo 188 recoge que para pedir o solicitar la Junta General es preciso
representar, al menos, el 5% del capital social. Y nuestro municipio no alcanza ese porcentaje de
capital social por lo que su solicitud no prosperaria. Nos habla luego de promover un debate con el
objetivo de revertir la privatizacion y garantizar un modelo de gestién publico y transparente. Y lo hace
olvidando o queriendo olvidar que en la actualidad el Canal de Isabel Il es una empresa totalmente
publica, cien por cien publica, la empresa publica mas grande de la Comunidad de Madrid. Y olvidan-
do, sobre todo, o queriendo olvidar que la gestion publica, por si misma, no es garantia de transpa-
rencia, sefior, no es garantia de transparencia. Las Cajas, por ejemplo. Nos habla, por ultimo, de mo-
dificar determinadas normas. En concreto, la Ley 3/2008, de 29 de diciembre, de Medidas Fiscales,
Administrativas. Y mire, esa decision ya esta tomada y el Consejero de Presidencia y Presidente del
Canal ha anunciado que el Gobierno regional va a aprobar un proyecto de ley para garantizar el ca-
racter cien por cien publico de la Sociedad An6nima Canal de Isabel Il. Un proyecto que modificara la
Ley 3/2008, que mantendra la existencia de una sociedad andénima operadora y de un ente publico
regulador, que eliminara la posibilidad de que entre capital privado en la Sociedad Anénima Canal de
Isabel Il y que establecerd que la sociedad andnima tendra un capital exclusivamente de titularidad
publica. Asi mismo, la norma abrira la posibilidad de que todos los municipios que todavia no lo han
hecho se puedan incorporar al modelo de gestion del Canal. Un proyecto de ley al que se une el he-
cho de elevar al Consejo de Administraciéon del Canal de Isabel Il, para su aprobacion, la decision de
la venta de todas las empresas de Iberoamérica. Decision de desinvertir que se une a la que los res-
ponsables del Canal ya adoptaron en junio del afio pasado de cerrar de forma ordenada las participa-
das en lberoamérica. En total doce empresas con procesos de liquidacién y disolucion iniciados o
incluso finalizados. Por tanto, Sr. Gdmez, su mocién, a pesar de lo que dice el Sr. Bascufiana de que
es necesaria, es totalmente innecesaria. Totalmente innecesaria y lo que recogen sus puntos de
acuerdo. Porque esas medidas que usted nos propone ya se han tomado. Y le repito: no le quepa la
duda de que los intereses de los vecinos de Pozuelo se van a defender porque los va a defender la
Fiscalia, porque los va a defender la Federacion de Municipios si asi lo permite el informe juridico y
porque se va a defender por este Ayuntamiento que se va a personar como acusacion particular en el
caso que nos sefiala. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Cierra el debate por el Grupo Municipal Somos el Sr. Gédmez por
tiempo maximo de 7 minutos.

- Pablo Gémez Perpifia (SPOZ): Gracias. Queria comenzar agradeciéndole al Grupo Municipal So-
cialista su apoyo a la mocién y, en mi opinién, la coherencia que han demostrado en su intervencion.
Es algo que me gustaria que se pudiera trasladar al resto de Grupos. Respecto al Sr. Moreno, la ver-
dad es que comparto buena parte del discurso. Supongo que votara a favor porque de nada sirve un
discurso encendido si no esta apoyado posteriormente en hechos. Seria lo mismo que el Sr. Alba
hiciera un discurso parecido al suyo y luego votara en contra de la mocién. Yo creo que la coherencia
en politica es algo importante y tienen, yo creo, una buena oportunidad para demostrar exactamente
qué posicién tiene Ciudadanos respecto de esta cuestion. Yo la afirmaciéon que decia: no estamos
aqui para romper el sistema. Si yo creo que la amenaza de ruptura del sistema viene por parte de
quienes estan saqueando las instituciones publicas. Esa es la verdadera amenaza que tenemos y yo
creo que frente a eso la maxima unidad poniendo por encima de todo el interés general mas alla de
las posiciones politicas que defendamos cada uno. No sé, Sr. Alba, si la Presidenta de la Comunidad
de Madrid es la persona mas autorizada para hablar de las buenas practicas respecto de la corrup-
cion en atencion a las dltimas noticias. Yo, la verdad, que no me atreveria a hacer alguna de las afir-
maciones que usted ha hecho. Basicamente porque si miramos un poquito atras las cosas que estan
pasando es posible que se tenga que desdecir en el préximo Pleno. Pero bueno, me imagino que
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tendra informacién suficiente como para afirmar lo que esta afirmando y si no pues luego entiendo
gue pedira disculpas o dird que se ha equivocado o lo que sea. Celebro profundamente que el Ayun-
tamiento haya decidido finalmente presentarse como acusacién particular en el caso porque es algo
que realmente pensamos que sirve para defender los intereses de los vecinos de Pozuelo porque
pensamos que quien roba al Canal de Isabel Il en la medida en que nosotros somos accionistas del
Canal de Isabel Il roba a los vecinos de Pozuelo y me alegra que podamos estar de acuerdo en esto.
En este caso entiendo que su posicion respecto de la mocion sera a favor. De lo contrario, pues me
vera en la obligacién de considerarla como una incoherencia mas de este Gobierno. Yo le voy a hacer
un relato breve de algunos datos para que se tengan en cuenta y veamos, efectivamente, quiénes
son los que estan rompiendo el sistema democratico. Ricardo Romero de Tejada, Secretario General
del Partido Popular del 96 al 2004, Francisco Granados, lo mismo, del 2004 al 2011, Ignacio Gonza-
lez, del 2011 al 2016. El primero de ellos esta condenado por la Audiencia Nacional a 1 afio de prisién
por aprobacién indebida en el caso de las tarjetas black. Esto debe tener algo que ver con las Cajas
gue comentaba el Sr. Alba. Francisco Granados, detenido, enviado a prision, acusado de formar parte
de la trama Puanica que parece que ahora pone el foco sobre nuestro Ayuntamiento. De nuevo Pozue-
lo de Alarcén, nuestro municipio, en las portadas de los periddicos debido a la sinvergonzoneria de
miembros del Partido Popular. Y digo miembros del Partido Popular para que no se dé por aludido
todos y cada uno de los militantes del Partido Popular. Pero, en todo caso, son miembros del Partido
Popular. Y eso es una realidad y un problema que tienen ustedes. Ignacio Gonzalez, detenido en su
chalet de Aravaca y enviado a prision incondicional acusado de pertenencia a banda criminal, cohe-
cho, prevaricacién, fraude y blanqueo de capitales en el marco de la operacién Lezo. Y respecto de
Cristina Cifuentes, bueno, dos informes —no uno, Sr. Moreno-, dos informes de la Guardia Civil que
dicen que tiene responsabilidad en la adjudicacion de un contrato fraudulento en la Asamblea de Ma-
drid. Y en lo que tiene que ver con la operacién Lezo parece que ha reconocido en una entrevista de
hace unos dias que era conocedora de la corrupcion en el Canal de Isabel Il. Esta es la Presidenta
ejemplar de la que usted parece que saca pecho. Ya digo que me parece que tendra que retractarse
no en mucho tiempo de sus palabras. Fuentes de la UCO han desvelado que nuestro Ayuntamiento
esta bajo sospecha por haber participado en la trama de financiacion ilegal del Partido Popular a tra-
vés de la adjudicacion fraudulenta de contratos y del fraccionamiento de los mismos durante los man-
datos de Jesus Sepulveda, de Gonzalo Aguado vy, aqui la sorpresa, de Paloma Adrados, su compafie-
ra y amiga Paloma Adrados. Entenderan que en estas condiciones la responsabilidad de la oposicion
es pedirle explicaciones al Gobierno. Espero que estemos de acuerdo en este extremo. Me parece
que ni hay casos aislados ni hay manzanas podridas ni nos vale mas la demagogia barata. Nuestro
pais y nuestra region estan sufriendo las consecuencias de las practicas mafiosas de una organiza-
cion criminal. Y esto no lo digo yo porque este calificativo lo dice la propia Audiencia Nacional. Sra.
Quislant, le diria que su Gobierno tiene algunas contradicciones. La primera de ellas la podemos
comprobar si leemos la Ultima entrevista que le hacen en el Diario La Razén, entiendo que como con-
traprestacion a la publicidad institucional que este Ayuntamiento contrata con ellos. Y en esta entre-
vista usted se presenta como una Alcaldesa cercana. Yo, mas bien, la definiria como una Alcaldesa
parapetada en su despacho. Contradicciones como las que puso en evidencia en la pendltima
reuniéon de la Junta Directiva de la Federacién Madrilefia de Municipios, en la que usted estuvo pre-
sente, en la que se enfrenté a todos y cada uno de los presentes justificando la honestidad o la su-
puesta honestidad del Partido Popular en medio de un escandalo de corrupcion sin precedentes. Si
su objetivo era no pasar desapercibida le aseguro que logré el objetivo. Y francamente a mi me gus-
taria, aunque sea usted del Partido Popular, que en la medida en que es usted la Alcaldesa de Po-
zuelo, qué sé yo, las informaciones que nos trasladen al resto de Concejales respecto de su interven-
cion en este organo fueran de otras caracteristicas, sobre todo en un tema tan delicado. Contradic-
ciones como la de muchos de ustedes, Concejales y Concejalas del Partido Popular, que yo, franca-
mente, no les llamaré corruptos. No saldra eso de mi boca. Si tengo informacién de alguno de uste-
des iré a los tribunales. Yo no considero que ustedes sean unos corruptos hasta que se demuestre lo
contrario, efectivamente. Pero ustedes, a pesar, yo creo, de no comulgar ni en el fondo ni en las for-
mas con quien pilota la nave en muchas ocasiones, levantan Pleno tras Pleno su brazo de madera
para evitar que nada cambie. Y la linea que separa la incoherencia de la complicidad muchas veces
es muy fina y esto, también, se lo pueden apuntar los sefiores y las sefioras de Ciudadanos. Bueno,
veo que me queda poco tiempo, muchas cosas por decir, asi que voy a tener que recortarlo. Creo que
hoy elevamos al Pleno una iniciativa que tiene como objetivo que el Gobierno de Pozuelo tenga la
oportunidad, por una vez, de ser leal con su pueblo y defienda por todos los medios los intereses de
los vecinos. El voto de cada uno de los Grupos presentes hoy es la mejor declaracion de intenciones.
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Y en este punto me van a permitir, pero creo que solo hay dos posibilidades: o con la gente o con los
corruptos. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Pasamos a la votacién de la mocién. ;Votos a favor? .... jVotos
en contra?... ¢ Abstenciones?...

- Sr. Secretario: 20 votos a favor, 5 abstenciones.
- Sra. Presidenta: Queda aprobada la mocién por mayoria.

(Sometida a votacion ordinaria la mocién presentada por el Grupo Municipal Somos Pozuelo, los
sefiores reunidos, a mano alzada de acuerdo con las previsiones del Art. 95.1 del ROP, y por mayoria
obtenida por 20 votos a favor de los miembros presentes de los Grupos Municipales Somos Pozuelo,
Popular y Socialista y 5 votos de abstencion de los miembros presentes del Grupo Municipal Ciuda-
danos-Pozuelo de Alarcén acordaron aprobarla.)

13°.- Mocién del Grupo Municipal Socialista para la creacién de una residencia universitaria
municipal en convenio con la Universidad Complutense de Madrid.

- Sra. Presidenta: Tiene la palabra por el Grupo Municipal Socialista el Sr. Gonzdalez Bascufiana para
exponer el texto por tiempo maximo de 3 minutos.

- Angel Gonzéalez Bascufiana (GMS): Muchas gracias, Sra. Alcaldesa. Pozuelo de Alarcon es una
ciudad privilegiada pues cuenta en su territorio con instalaciones de tres Universidades publicas y una
privada asi como varios centros educativos superiores privados en los que se imparte formacién a
mas de 20.000 alumnos y alumnas, de los cuales la Universidad Complutense, con sus cuatro Facul-
tades, acoge a mas de 13.000 alumnos. Una auténtica ciudad universitaria que atrae a Pozuelo ciu-
dadanos de muy distintos puntos de Espafia y de otros paises a través de los diferentes programas
existentes entre los que destaca el programa Erasmus. Las oportunidades que se abren para una
ciudad que recibe diariamente ese volumen de estudiantes son inmensas, destacando aquellas rela-
cionadas con la economia, la cultura o la educacién. Sin embargo, hoy no se aprovechan suficiente-
mente. El impulso vital de una poblacion joven y dinamica que participe en los diferentes aspectos de
nuestra ciudad afectaria de forma determinante a todas las esferas de actividad de nuestra ciudad.
De hecho, seria un magnifico elemento revitalizador de zonas que estan sufriendo un especial dete-
rioro por una evidente falta de atencién e ideas desde nuestro Ayuntamiento. Barrios como los dos
cascos historicos de Pozuelo, el Pueblo y la Estacién, donde hablando con comerciantes y vecinos se
observa la preocupacion por una falta de visién integral y de accion y el deterioro constante de la
actividad comercial. Con la idea de contribuir a generar un clima de revitalizacién de estas zonas his-
téricas, de su comercio, de su tejido social y teniendo en cuenta la necesidad de comprometernos con
nuestra condicién de ciudad universitaria méas alla de algunos convenios de escasas becas con algu-
na de las instituciones privadas universitarias de nuestro municipio, creemos que promover desde el
Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon la creacidon de una Residencia Universitaria en convenio con la
Universidad Complutense, podria ser un positivo primer paso en una estrategia de aprovechamiento
del importante capital humano que supone tener en Pozuelo de Alarcon una importante poblacion
universitaria. Ademas, destacar que la demanda de alojamiento temporal para estudiantes universita-
rios esta en expansion y, sin duda, una medida de estas caracteristicas serviria de cabeza de puente
para la promociéon de Pozuelo como espacio de alojamiento universitario desarrollando el efecto men-
cionado de revitalizacion de diferentes areas de nuestra ciudad y, por tanto, de impulso a nuestro
comercio, poniendo ademas en valor algunos de nuestros grandes valores como son los espacios
verdes naturales como el Monte de Pozuelo o el Parque Forestal de Somosaguas, entre otros. Por lo
anteriormente expuesto se presenta la siguiente mocion mediante la cual se solicita que se promueva
la firma de un convenio con la Universidad Complutense de Madrid para la creacion de una Residen-
cia Universitaria Municipal que ofrezca servicio de alojamiento para estudiantes bajo las directrices
establecidas en los Estatutos de dicha Universidad, en concreto en su articulo 26 que dice, 26.1, las
residencias universitarias son centros que proporcionan alojamiento y que pueden afiadir a esta fina-
lidad la de cooperar con los restantes centros de la Universidad. 26.2, el Consejo Social, a propuesta
del Consejo de Gobierno, podra acordar la creacion, modificacion y supresion de residencias universi-
tarias de la Universidad Complutense de Madrid, podran adscribirse Residencias Universitarias de la
Universidad Complutense de Madrid mediante convenio celebrado por el Rector, previo informe favo-
rable del Consejo de Gobierno. Y 26.3, el régimen de organizacion y funcionamiento de las residen-
cias universitarias se regulara en el Reglamento General de Centros y Estructuras de la UCM...
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- Sra. Presidenta: Termine, por favor, Sr. Gonzalez Bascufana.

- Angel Gonzéalez Bascufiana (GMS): Acabo ya, Sra. Alcaldesa. Que dicho convenio defina para la
gestion del complejo residencial la modalidad que mejor convenga a las partes firmantes del conve-
nio, atendiendo a una estructura de precios asequible a todos los niveles de renta, que se establezca
el compromiso de ampliacion del marco de colaboraciéon entre ambas con proyectos y actividades
culturales, educativas, sociales, etc. Y, como punto dos, que esta iniciativa sirva de referencia para el
desarrollo de acuerdos similares con otras instituciones universitarias de nuestro municipio. Muchas
gracias

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Somos Pozuelo el Sr.
Sanz por tiempo maximo de 5 minutos.

- Unai Sanz Llorente (SPOZ): Gracias, Sra. Presidenta. Bueno, pues al margen de la propuesta con-
creta que nos trae el Grupo Municipal Socialista al Pleno de hoy, tengo que decir que en su exposi-
cion de motivos pone encima de la mesa una serie de problematicas centrales de nuestro municipio
que deberian ser los ejes de la actuacion politica que realizamos desde este Ayuntamiento. Pozuelo
de Alarcon tiene muchos potenciales y, como ya hemos presentado en otras ocasiones, no todos
esos potenciales estan aprovechados. La cantidad de Universidades y centros de estudios superiores
que tenemos en nuestro municipio nos presentan oportunidades Unicas que requieren de propuestas
como la que estamos debatiendo. La mas grande, sin duda, es la Universidad Complutense de Ma-
drid, con su campus de Somosaguas, y con la que este Ayuntamiento, segin su pagina web, solo
tiene un gran convenio de colaboracién con el objetivo de programar actividades conjuntas que po-
tencien el impulso internacional del municipalismo. Quizas un poco escaso para las oportunidades
que ofrece esta Universidad. Miles de jovenes estudiantes vienen a nuestro municipio diariamente a
estudiar. Pero, desgraciadamente, la mayoria de ellos solo esta de paso. Vienen a sus obligaciones
en la Universidad y se van. Incluso muchos de ellos no volveran a pisar Pozuelo una vez terminada la
carrera. Una residencia universitaria permitiria que parte de esos jovenes desarrollaran una parte de
su vida en Pozuelo. Enriquecerian la vida diaria de un municipio en el que existen zonas literalmente
gue se mueren. Los que somos mas jovenes escuchamos constantemente una misma preocupacion
de personas que han nacido aqui o que llevan viviendo al menos unos 40 ¢ 50 afios. Hemos perdido
las redes vecinales que existian, el sentimiento de pertenecer a un mismo lugar, las dinamicas pro-
pias y Unicas que sobreviven a duras penas en los cascos histéricos que adn nos quedan. Hace tiem-
po que Pozuelo de Alarcén se convirti6 mayoritariamente en una ciudad dormitorio pero al ritmo que
vamos corremos el riesgo de perder mucho mas pues se esta dando una situacion preocupante en la
que merece la pena detenerse. Los hijos de las personas que decidieron en los afios 80 y 90 vivir en
Pozuelo se estan encontrando con dificultades para seguir viviendo en el lugar en el que han crecido.
Y fijense que las realidades se tocan. Jévenes que han desarrollado o parte o la totalidad de su vida
aqui, ya sea viviendo o estudiando, sin la oportunidad de construir en Pozuelo su futuro. Como dice la
mocién, hay que revitalizar y dar vida a nuestro municipio. Bueno, pues lo primero seria que las per-
sonas necesarias para realizar esa labor no se vean obligados a marcharse de aqui. Y para eso no
basta simplemente con desearlo. Hay que trabajar desde el Ayuntamiento para crear las condiciones
que permitan que nos quedemos. Yo no he nacido en Pozuelo pero a raiz de haber estudiado 12
afios aqui, ahora vivo en el pueblo. Demos la oportunidad a través de esta residencia universitaria a
los miles que estudian en la Complutense que se enganchen de Pozuelo, ademas de pasarse a estu-
diar. Y, sobre todo, no expulsemos a los que ya estan aqui. Demos el mismo derecho a las genera-
ciones que vienen que el que tuvieron sus padres, la oportunidad de poder desarrollar su vida en
Pozuelo. Y esa oportunidad pasa porque las condiciones materiales que posean les permitan quedar-
se aqui. Esa es la Unica forma de revitalizar los cascos histéricos, de que Pozuelo vuelva a ser un
pueblo en el mejor sentido de la palabra, con arraigo, vida, movimiento, sentimiento de pertenencia.
Unas caracteristicas que no solo formen parte del pasado sino que también estén presentes en el
futuro.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Ciudadanos la Sra. Espi-
nar por tiempo maximo de 5 minutos.

- Marta Espinar Gémez (GM C’s): Muchas gracias y buenos dias a todos. El otro dia pude ver un
estudio donde se estimaba que el 25% de los estudiantes de Espafia necesitaban de alojamiento
todavia. Pero esa cifra puede ser superior en provincias como Madrid por ser un nicleo de atraccion,
por ubicarse en el centro geogréfico y ubicarse en ella Universidades de prestigio. Claro, esto no es
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una excepcion. Pozuelo no es una excepcioén. Tiene las tres caracteristicas, igualmente. Pero claro, a
este Gobierno, como a los anteriores del PP, pues no les interesamos los jovenes. No les interesa-
mos ni los que nos criamos aqui ni mucho menos los que no quieran saber nada sobre los que estu-
dian aqui y luego se tienen que ir a diario a otros municipios donde consumen y dejan evidentes be-
neficios. Beneficios que Pozuelo se lleva perdiendo desde hace décadas porque al PP pues no le
interesa complicarse la vida. Porque no es de ayer que el campus de Somosaguas se encuentre en
nuestro municipio como tampoco es de ayer que tantas otras Universidades y centros de educacion
superior estén aqui. Pero, sobre todo, no es de ayer la inaccion del Partido Popular, el poco aprove-
chamiento y la falta de ideas que adolece un Gobierno que lleve aqui demasiado tiempo. Y si he
errado pues diganme si al menos han pedido un estudio del nimero de estudiantes que son de fuera,
gue vienen de otras provincias, qué necesidades hay de alojamiento de esos estudiantes. Oye, que a
lo mejor me estoy equivocando y, de verdad, que me alegraria, o sea, si ahora usted me dice que me
he equivocado pues olé. Pero permitame que lo dude o, por lo menos, si tienen ese estudio no han
hecho absolutamente nada con él. Actualmente, la oferta de residencia universitaria en nuestro muni-
cipio es escasa por no decir nula y va dirigida a una poblacién de alto poder adquisitivo por no decir
muy alto. Este Ultimo es un problema compartido con el resto de la Comunidad de Madrid, también es
cierto, porque el precio medio es mas alto en Madrid que en Barcelona, por ejemplo. Por ello, no veo
descabellado lo que pide en esta mocién que los precios vayan en concordancia a los distintos nive-
les de renta. Por otra parte, esta mocion que presenta el Grupo Municipal Socialista podria ser una
idea mas para la revitalizacion de las zonas mas castigadas por los continuos Gobiernos del PP. De-
manda que llevamos haciendo todos los Grupos de la oposicién y no sélo en esta legislatura. Ya vie-
ne desde hace tiempo pero prefieren hacer oidos sordos. Ustedes estdn anclados en la Unica idea de
la peatonalizacidn sin cabeza y, permitame que les diga, sin ningun tipo de gusto, y en el simple pago
del parking pues durante un ratillo. Y ahi se queda. Saben de sobra que hay problemas de regenera-
cion poblacional, de abandono de ciertas zonas. Lo saben porque es muy triste, evidentemente, para
todos 0 me lo van a negar. Hay problemas en el Pueblo y en la Estacién, ¢o0 no? Si, ¢verdad? Si.
Otra cosa es que aun no hayan sentido ese pellizco en el culete para ponerse a trabajar en ello. Y
estan comodones sin complicarse la vida, unas cuentas mociones para celebrar el dia de algo o para
instar a otros que hagan algo o unas cuantas fotos para revistas, unos cuantos nifios para las fotos de
las revistas y punto. Esta iniciativa, como otras, podrian ayudar, de verdad, en la rehabilitaciéon de los
barrios, en la economia local. Podria dar grandes beneficios, como la recuperaciéon de los barrios
olvidados, porque vamos a llamarles por su nombre. Muy importante, el desarrollo econémico local
que podrian tener estas dos zonas y no menos importante el desarrollo cultural porque es evidente
que un ambiente universitario, en ciertas zonas, pues incrementaria la formacién cultural y cientifica
de la zona. Ademas, el intercambio cultural hay que tenerlo en cuenta. En el curso 2015-2016 el 6,26
de estudiantes universitarios de Espafia eran internacionales y van en aumento -un 9,56 en grados
superiores y 14,62 en masters-. Pero si no le convencen todos estos datos hagan un ejercicio muy
facil: cierren por unos segundos los ojos e imaginense que, de repente, salen de este Ayuntamiento y
se encuentran un ambientazo universitario, muchos universitarios y no solo en épocas de examenes
en la puerta de la biblioteca que, evidentemente, si no los hay alli ya seria dificil. O imaginense que el
local de alli, de aquella esquina, que lleva, aproximadamente, como 8 6 10 afios sin alquilarse o sin
venderse por fin tiene actividad —un bar, una academia, un local de comida casera o tienda de tecno-
logia-. O imaginese que esos locales del centro comercial La Estacién, por fin abre alguna cafeteria
mas o un centro de intercambio de idiomas, por la atraccion de estudiantes de otros paises. Estaria
bien, ¢no? No sé si no les convence. Y si la imaginacién no les llega pues les invito a visitar a munici-
pios de la Comunidad de Madrid que han hecho buena gestién de esto, como Getafe, Villanueva de la
Cafiada, Villaviciosa de Odén y luego digame si esos planes no ayudarian a salvar las zonas olvida-
das. Y nosotros, en definitiva, como pueden comprobar, vamos a estar a favor. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Popular la Sra. Ruiz por
tiempo maximo de 5 minutos.

- AlImudena Ruiz Escudero (Concejal de Educacién, Juventud y Fomento del Empleo): Gracias,
Presidenta. Buenos dias. El Grupo Socialista trae a este Pleno una mocién sobre la creacion de una
residencia universitaria municipal. La propuesta nos resulta muy interesante, no hay que negarlo,
como para continuar en la linea que llevamos, que desde el Equipo de Gobierno, siendo Pozuelo de
Alarcon referente de ciudad educadora, donde se albergan 3 Escuelas Infantiles publicas, 8 Colegios
publicos, 5 concertados, 10 privados, 2 Institutos, un centro de Formacién Profesional, ascendiendo a
un total de 22.000 alumnos escolarizados. Dichos alumnos son el futuro para la prosperidad de Espa-
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fla y su formacion podra ser muy diversa, gracias a las Universidades con las que contamos en nues-
tro municipio. Universidades publicas, como es la Universidad Complutense, la Universidad Politécni-
ca, que también es pulblica y estd en nuestro municipio, la UNED, que también es publica y esta en
nuestro municipio. Y luego escuelas como puede ser la ECAM y privadas como son la Universidad
Francisco de Vitoria, ESIC, Centro de Educacion Superior Sergio Arboleda o ESODE. Pozuelo es
también una ciudad universitaria. En total contamos con cerca de 42.000 alumnos en procesos de
formacién. La excelente relacién que nos une a las distintas Universidades, que también estan fuera
del municipio, no soélo las de aqui. Tenemos relacion con todas y hay convenios de colaboracion para
la concesién de becas, como puede ser la Universidad Nebrija, la Camilo José Cela o el Real Centro
Universitario Escorial Maria Cristina. Dichos convenios ayudan cada afio a alumnos de Pozuelo, de
nuestro municipio, a ser becados con sus estudios, con descuentos en diferentes tipos de ciclos for-
mativos de grado superior y hasta becas de excelencia, cuestién que usted, Sr. Gonzéalez Bascufiana,
me parece que comenta en su mocién con cierto desdén, como si estos convenios no sirvieran para
nada. Preguntele usted a estos alumnos que becamos cada afio. Hace una mencién solamente con
que hacemos con instituciones privadas. Pues evidentemente. Las Universidades publicas no esta-
blecen convenios de colaboracién con Administraciones Locales para este tipo de becas. Yo creo
que, a lo mejor, es una cuestidon que usted desconoce. En cuanto a lo referente a su mencién sobre
los cascos urbanos que, bueno, principalmente el resto de Grupos ha mencionado en este Pleno, es
imposible estar mas en desacuerdo con ustedes, siempre achacandonos que no llevamos a cabo
actuaciones alli. Mire, el Grupo Popular lleva afios, muchos afios, acometiendo obras en los cascos e
invirtiendo mucho dinero en las mejoras para los mismos. Nos podriamos remontar hasta 2008 y lle-
gar hasta la actualidad y estariamos hablando de 18 millones de euros. Sélo por ponerle un par de
ejemplos, porgue el listado es innumerable y es bastante extenso, pero después el Concejal de Obras
se los podria ensefiar. Pozuelo Estacion, proximo aparcamiento en el antiguo matadero: 3 millones de
euros; supresion de barreras arquitectonicas: 400.000. Y el listado es mucho més largo, pero tampo-
co se lo voy a contar aqui. Pozuelo Pueblo, préxima construccion del barrio de Las Flores: 1.500.000
euros. Y asi podriamos continuar, pero ustedes siguen estancados en ese discurso ya un poquito
pesado, permitame que se lo diga, con la misma historia afio tras afio, legislatura tras legislatura. Con
la implicacién que estamos llevando a cabo con el proyecto “Pozuelo en el Centro” hay emprendedo-
res que estan interesados y se han puesto en contacto con Concejales de este Equipo de Gobierno,
en la promocioén de viviendas para estudiantes que permitan traer, por supuesto, nuevos residentes a
los cascos urbanos. Desde las Concejalias implicadas estan trabajando en ello y es una de las for-
mas, también, de revitalizar estos cascos. No le puedo negar que estoy de acuerdo con la idea gene-
ral de su mocién pero hay muchos matices que, permitame Sr. Gonzalez Bascufiana, hacen que sea
una idea, no lo dudo, muy buena, pero mas bien es una idea propia para generar un titular de prensa.
Esta mocion seria apoyada por el Equipo de Gobierno si su Grupo hubiera propuesto alguna parcela
donde poder construirla 0 al menos estudiar su viabilidad. Ya se lo digo: no existen parcelas de equi-
pamiento puablico disponibles para construir una residencia municipal en los cascos. Si usted la cono-
ce nosotros estariamos encantados de poder tenerla. Por tanto, es una propuesta interesante pero es
inviable. Es como un poco un brindis al sol. Esta mocién podria ser apoyada por el Equipo de Go-
bierno si hubiera mas concurrencia con el resto de Universidades. Ustedes plantean promoverlo con
la Complutense y para que vea que aunque soy poco leida y nada estudiosa, en el punto 2 dice que
“esta iniciativa sirva de referencia para el desarrollo de acuerdos similares”. Pero, ;realmente la
Complutense esta interesada en dicha residencia? La Sra. Adrados nunca le ha planteado nada de
este tipo a nuestra Alcaldesa, y créame que tiene una relacién bastante fluida con ella. A lo mejor
cuando se construyeron aquellas viviendas enfrente de la Universidad también la Complutense podria
haber estado interesada y haber construido alli una residencia universitaria. Podriamos apoyarla si
supiéramos qué coste supondria al Ayuntamiento la construccién, si supiéramos qué precios tendrian
que pagar los estudiantes. Podriamos apoyarla, también, si supiéramos cédmo proponen gestionarla,
quién se encargaria de ello. Me resulta un tanto extrafio que un Grupo de la oposicién quiera promo-
ver un convenio con una Universidad concreta y no con el resto. Ahi ya le he dicho, hay varias Uni-
versidades publicas en este municipio. Sr. Gonzalez Bascufiana, la idea es buena pero es incomple-
ta, como ya le he dicho anteriormente. Estamos trabajando para atraer vecinos universitarios a nues-
tro municipio pero necesitamos mas rigor en su propuesta para poder apoyarla. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Cierra el debate por el Grupo Municipal Socialista el Sr. Gonzalez
Bascufiana por tiempo maximo de 7 minutos.
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- Angel Gonzélez Bascufiana (GMS): Muchas gracias, Sra. Alcaldesa. Bueno, en primer lugar, agra-
decer tanto a los compafieros de Somos como de Ciudadanos lo que parece que va a ser el apoyo a
esta propuesta. Y, ademas, pues de alguna manera mostrar nuestra coincidencia con algunas de las
afirmaciones que se han hecho por ellos. Es cierto, el Ayuntamiento apenas tiene relacién con la Uni-
versidad Complutense de Madrid, como decia el Sr. Sanz. Estamos absolutamente de acuerdo y ése
es uno de los grandes problemas que tenemos. Y es cierto, Pozuelo es una ciudad dormitorio y la
gente joven se tiene que ir porque no tiene capacidad econémica para poder vivir en Pozuelo y es
una pena porque eso contribuye negativamente a fomentar la identidad de los ciudadanos de Pozue-
lo. Con respecto a los comentarios que hacia la Sra. Espinar, agradecerle el dato de que el 25% de
los estudiantes de Espafia precisan de alojamiento. Es cierto, éste es uno de los elementos que he-
mos visto claramente a la hora de redactar la mocion y es que, precisamente, todo lo relacionado con
el alojamiento de poblacién universitaria es uno de los segmentos de crecimiento y muy bien podria
ser esta propuesta una cabeza de puente, como decimos en la parte expositiva, para, precisamente,
generar un desarrollo de este segmento y, por lo tanto, pues bueno, seria interesante que se desarro-
llara. Y, ademas, también estar de acuerdo en que la escasa oferta de alojamiento que se da aqui en
Pozuelo pues es para rentas muy altas y es necesario ajustarlo como decimos en la propuesta a todo
tipo de capacidades econdmicas. Por ultimo, pedir imaginacién al Equipo de Gobierno, Sra. Espinar,
eso es como pedir peras al olmo. La imaginacion del Equipo de Gobierno de nuestro Ayuntamiento es
poco menos que nula. Vera Sra. Ruiz, me consta que la propuesta les interesa porque lo hemos ha-
blado y, ademas, bueno, hemos tenido una pequefia conversacién en la que yo me he mostrado, mi
Grupo se ha mostrado dispuesto a, incluso, en la propuesta a la mocién adaptarla para que, de algu-
na manera, pudiese ser aprobada porque somos conscientes de que es una propuesta muy intere-
sante. Ustedes lo consideran igual pero, sin embargo, pues no hacen, no dan ningln paso para avan-
zar en ello. Fijese hasta qué punto hemos querido, precisamente, encontrar el apoyo de ustedes que,
incluso, bueno, pues nos hemos ofrecido a explorar modificaciones pero, ademés, hemos sido muy
abiertos a la hora de plantear el tipo de convenio a establecerse. La Unica condicidbn que poniamos
clara era la de los precios ajustados. E incluso hemos incorporado un punto para que la propuesta
sirva de referencia para el establecimiento de este tipo de convenios con otras Universidades, como
usted planteaba. Por lo tanto, voluntad de acuerdo, voluntad de didlogo, voluntad de acuerdo, como
digo, toda la del mundo. Donde desgraciadamente no hemos encontrado ese dialogo y ese acuerdo
ha sido por parte de ustedes. Bueno, nos hablaba de todos los centros universitarios y educativos que
tenemos en Pozuelo. Efectivamente, lo conocemos, sabemos que esa cifra de estudiantes universita-
rios puede estar entorno a los 20.000. Y, precisamente eso ha sido lo que ha animado nuestra pro-
puesta. Pero es que, aparte de que esa realidad, esa realidad de alumnos y alumnas que estan pre-
senten en Pozuelo, lo que pretendemos es engancharlos a la realidad de nuestra ciudad y de esa
manera conseguir generar un elemento de revitalizacion de nuestros cascos, especialmente, que a
pesar de lo que ustedes dicen, estan en un proceso de abandono preocupante. Posteriormente, en la
pregunta tendré ocasion de incidir en esto pero nos han hablado de las inversiones que ustedes ha-
cen pero yo le plantearia una cosa directamente. Esto es tan sencillo como hablar con los vecinos y
con los comerciantes tanto del Pueblo como de la Estacion. Usted nos ha llamado pesados por insistir
en ello pero yo creo que a quien les esta llamando pesados es, precisamente, a esos vecinos y a
esos comerciantes. Y es una lastima. Yo no sé si usted habla con muchos vecinos y con muchos
comerciantes de la zona. No lo sé, supongo que si porque es su obligacién. Pero me parece que con
los que habla deben estar muy convencidos de lo que usted dice y, sin embargo, es poco abierta a la
hora de intentar hablar con una gran variedad de ellos porque, realmente, hay mucha preocupacion,
mucha preocupacion. Los cascos que nuestro municipio se estan degenerando, hay un problema
serio de envejecimiento y una propuesta de estas caracteristicas podria ser verdaderamente brillante
para poder contribuir a que estas zonas se revitalicen, como digo. Nos hablaba de parcelas. Mire, le
voy a decir, claramente, en lo que podria ser obtencién de suelo para realizar esta residencia. Se
puede generar patrimonio de suelo. Hay dos elementos que estan al alcance de la mano del Ayunta-
miento. Por un lado, la utilizacién de las cesiones de aprovechamiento urbanistico -y tiene usted cer-
ca a la Sra. Tejero para poder certificar lo que le estoy diciendo- para, a través de permutas, encon-
trar parcelas y obtener suelo. O bien, utilizar los monetizados de aprovechamientos urbanisticos para
comprar suelo directamente. Dos propuestas que estan ahi, que pueden estar encima de la mesa. Se
puede llegar a convenios con propietarios de suelo o con promotores para la construccion de la resi-
dencia y su explotacion de forma asociada. Otra propuesta. Se puede comprar suelo directamente y
construir. Y por ultimo, otro elemento importante que podria utilizarse. Esta es una inversion financie-
ramente sostenible. Por lo tanto, se puede acudir a remanente de tesoreria para llevar a cabo este
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tipo de acciones de compra de suelo para realizar la residencia. Por lo tanto, no me venga con la
escusa de que no hay parcela. Hay parcelas. Lo Unico que hay que tener es voluntad politica de
comprar, de construir, de conveniar y, bueno, tener claro que esto va a ser un gran beneficio para el
municipio de Pozuelo. Le voy a decir estudios realizados: el retorno total por cada euro gastado por
estudiante en la ciudad, en la ciudad en cuestién en la que se desarrolle una propuesta de estas ca-
racteristicas, es de 2,69 euros, de los cuales el retorno en euros total es de 1,69 euros. Y le voy a
poner un ejemplo. Una ciudad como Lérida, que tiene una poblacién algo superior a la nuestra, pero
similar, unos 130.000 habitantes y que, también tiene una poblacién universitaria interesante, en el
periodo 2013-2014 los estudiantes en movilidad han generado en el entorno de algo mas de 6 millo-
nes de euros para la ciudad, teniendo en cuenta tanto los gastos directos como indirectos como los
inducidos. Por lo tanto, todo son parabienes. Hablamos, poblacién universitaria, dinamismo cultural y
comercial, activacion econémica, espacios para el emprendimiento. Se abre la puerta a todo un seg-
mento en expansion como es la oferta de alojamientos temporales como le decia anteriormente. Es
una oportunidad para poner en valor algunos de los grandes elementos que tiene Pozuelo como el
Monte de Pozuelo, la propia Casa de Campo, el parque forestal de Somosaguas. Esto es una pro-
puesta que todo lo que tiene lo tiene en positivo. No tiene apenas elementos negativos...

- Sra. Presidenta: Sr. Gonzalez Bascufiana, por favor, termine, que se ha pasado mucho del tiempo.

- Angel Gonzalez Bascufiana (GMS):...es incomprensible que ustedes no lo aprueben sobre todo
teniendo ganas de hacerlo que es lo mas preocupante. Y por ultimo, les voy a decir: nos han recha-
zado las propuestas de mejora y desarrollo para los cascos del Pueblo y de la Estaciéon. Ha habido
varias a lo largo de lo que llevamos de legislatura, han sido rechazadas. No ponen en marcha las que
si han sido aprobadas...

- Sra. Presidenta: Por favor, termine, Sr. Gonzalez Bascufana.

- Angel Gonzalez Bascufiana (GMS):...lamentable , también. Y encima no traen al Pleno iniciativas
novedosas para esta zona -acabo ya, Sra. Alcaldesa- para esta zona fundamental de Pozuelo. Since-
ramente, no es por ser pesados. Todos sabemos que no es el Pozuelo de las fotos que a ustedes les
gusta pero, sinceramente, parece que ustedes estan interesados en que los cascos de nuestro muni-
cipio caigan cada dia mas en el abandono. Gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Pasamos a la votacién de la mocién. ;Votos a favor? .... ;Votos
en contra?...

- Sr. Secretario: 11 votos a favor, 14 votos en contra.
- Sra. Presidenta: Queda rechazada la mocion.

(Sometida a votacion ordinaria la mocién presentada por el Grupo Municipal Socialista, los sefio-
res reunidos, a mano alzada de acuerdo con las previsiones del Art. 95.1 del ROP, y por mayoria
obtenida por 11 votos a favor de los miembros presentes de los Grupos Municipales Socialista, Ciu-
dadanos-Pozuelo de Alarcon y Somos Pozuelo y 14 votos en contra de los miembros presentes del
Grupo Municipal Popular acordaron rechazarla.)

14°.- Mocioén del Grupo Municipal Ciudadanos sobre adaptacion del espacio verde entre las
calles Abrego y Mistral (Prado de Somosaguas) para el uso compartido por personas y anima-
les de compaiiia.

- Sra. Presidenta: Tiene la palabra por el Grupo Municipal Ciudadanos el Sr. Berzal para exponer el
texto por tiempo maximo de 3 minutos.

- Miguel A. Berzal Andrade (GM C’s): Muchas gracias, Sra. Presidenta. Circundando por las calles
Abrego y Mistral, en Prado de Somosaguas, existe un espacio verde totalmente descuidado pero
debidamente vallado, con entrada desde calle Abrego, donde los residentes de la zona suelen entrar
con sus perros para la expansion y necesidades de éstos. Reunidos con una representacién de los
vecinos, este Grupo Municipal Ciudadanos ha escuchado su peticidon de convertir dicho espacio verde
en un parque publico que disponga de una zona de paseo para los residentes y un parque de expan-
sion para mascotas, con una valla divisoria que separe ambas zonas con un equipamiento adecuado
para cada uno de los dos tipos de destinatarios. El acuerdo que presenta nuestro Grupo Municipal
Ciudadanos al Pleno es el siguiente: instar a la Concejalia de Innovacién y Medio Ambiente del Ayun-
tamiento de Pozuelo de Alarcon que inicie el procedimiento para adaptar el actual espacio verde
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abierto y circundado entre las calles Abrego y Mistral, en Prado de Somosaguas de Pozuelo de Alar-
coén, en parque publico que disponga de una zona de paseo para residentes y una zona dirigida a la
expansion de mascotas, con mobiliario y elementos para cada uno de los dos tipos de destinatarios.
Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Somos Pozuelo el Sr.
Sanz por tiempo maximo de 5 minutos.

- Unai Sanz Llorente (SPOZ): Gracias, Sra. Presidenta. Bueno, lo primero decir, una vez mas, que
se agradece que se pongan encima de la mesa medidas concretas que, al margen de que sea apro-
bada o no, supone que podamos debatir sobre las necesidades que tienen los vecinos y vecinas de
Pozuelo y las posibles soluciones que podemos tomar desde este Pleno municipal. Hablamos, como
dice el cuerpo de la mocion, de una parcela utilizada principalmente para dos actividades que son
pasear, en este caso a los perros, o hacer deporte por parte de los vecinos de Prado de Somo-
saguas. Una zona vallada que no significa que esté descuidada porque el Ayuntamiento no sea el
que la gestiona pues parece que no es tanto que los vecinos demanden ninguna infraestructura como
que sean compatibles estas dos actividades. Y nosotros no vamos a poner ninguna traba para que
salga esta propuesta adelante porque creemos que hay un conflicto y Ciudadanos propone una solu-
cion razonable. Quiza la parte de la mocidon mas interesante es cuando dice que esta iniciativa nace
de una peticién vecinal. Al final la adaptacion o no de esta parcela va a afectar con mas intensidad a
los vecinos de esa zona que hacen uso de ella. ¢No les parece que en pleno siglo XXI el Ayuntamien-
to de Pozuelo de Alarcén podria dotarse de algin mecanismo de participacion ciudadana que en ca-
S0S como éste nos permitiera conocer de primera mano la opinién de los vecinos para poder tomar
una decisién en base a sus necesidades y demandas? Como se imaginan, la posicion de nuestro
Grupo ante esta iniciativa no se basa en lo que estos tres Concejales piensen o imaginen que es lo
mejor. Hemos hecho algo que imagino que habran hecho el resto de Grupos: preguntar a los vecinos
que viven en esa zona de nuestro municipio y que diariamente utilizan dicha parcela para su uso y
disfrute. Evidentemente, nuestra capacidad y la de los demés Grupos, principalmente de la oposicidn,
sera similar. No llega al conjunto de vecinos que pueden ser afectados por la decision que se tome
aqui. Al final el Gnico organismo que tendria la capacidad de conocer la opinidon de esos vecinos con
garantia respecto a temas de este tipo es el Ayuntamiento. Es una pena que la participacién ciudada-
na en Pozuelo de Alarcén sea vista con desconfianza, inutilidad o extrafieza por parte del Equipo de
Gobierno cuando en otros municipios de nuestro pais se han avanzado a pasos agigantados a la hora
de involucrar a los ciudadanos en la politica municipal. En Pozuelo ni siquiera tenemos Reglamento
de Participacién Ciudadana y no voy a perder el tiempo en pedirles que lo hagan porque ya han de-
mostrado que es un tema que no les interesa lo mas minimo desarrollar. Cuestiones como poner
nombre a las calles, decidir si un pargque tiene que adaptarse para uno o varios usos o la gran actua-
cion musical de las fiestas patronales son decisiones que perfectamente podrian empezar a tomar
directamente nuestros vecinos y vecinas. Seria una forma sencilla de comprobar las ganas o no que
tienen nuestros vecinos de participar en la politica municipal para méas tarde ampliar esta participacion
a cuestiones de calado como, podria ser, decidir qué obras o inversiones son prioritarias en Pozuelo.
La democracia representativa no esta reflida con mecanismos de participacién ciudadana, como han
podido demostrar numerosos municipios de nuestro pais que han apostado por este tipo de iniciati-
vas. Es mas, les diria que amplia el concepto de demaocracia, involucra a los vecinos y vecinas, en
este caso de Pozuelo, en las decisiones que se toman en este Ayuntamiento y que afectan a su vida.
El problema para ustedes es que la participacion ciudadana viene unida a la transparencia. Un Ayun-
tamiento menos opaco, mas abierto, transparente y participativo no es compatible con un Gobierno
con mayoria absoluta del Partido Popular. Espero que el resto de Grupos abracemos la participacion
ciudadana como uno de los pilares fundamentales de nuestra acciéon y que en el futuro consigamos
asi mismo que sea un pilar fundamental de este Ayuntamiento. Gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Socialista el Sr. Cobaleda
por tiempo maximo de 5 minutos.

- Heliodoro Cobaleda Esteban (GMS): Gracias de nuevo, Sra. Alcaldesa. Nos trae Ciudadanos este
mes una sencilla iniciativa que nos gusta. Nos gusta sobre todo porque la hemos pedido en numero-
sas ocasiones. Quiza sepan, queridos compafieros Concejales, publico asistente, que la zona verde
de la que se habla en esta mocion esta sin un uso formal. No hay ni bancos ni luces ni apenas pasan
los jardineros. Es una zona vallada en su totalidad con una puerta en la calle Mistral y otra en la calle
Abrego, como se sefiala, que de facto y con pleno conocimiento por parte del Ayuntamiento se ha



Diario de sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon Pag. 26
(18 de mayo de 2017)

convertido en una zona para pasear perros sueltos, normalmente por estar vallada, sin que, por tanto,
sea recomendable su uso ni para salir a dar un paseo ni para hacer ejercicio ni para jugar con nifios o
para leer un libro, cosas bastante habituales en los parques de toda Espafa. Y es que, a veces, en
Prado de Somosaguas parece que no hay administracion como se ve con esta cuestidon, como se ve
con la falta de bancos que sefialamos en una pregunta que hacemos hoy mismo, como se ve con la
falta de carriles bici, como se ve con la falta de calidad del transporte puablico. La realidad que con la
aquiescencia de este Ayuntamiento esta zona esta olvidada para que sea un parque de perros ilegal
porque no esta anunciado y, por tanto, es peligroso. De hecho, este Concejal, a peticion de un vecino
amante de lo publico, ha solicitado en numerosas ocasiones que se retiraran las puertas para que no
fuera exclusivamente un parque de perros y se pudiera hacer uso de él para otros fines ya que al
haber puertas muchos vecinos, ante la falta de infraestructuras para los perros, la usan para ese fin.
También pidié al Sr. Oria que si no queria retirar las puertas que hiciera una o dos zonas de esparci-
miento de perros arriba y abajo porque es una zona muy grande y que se adecentara, también, con
bancos, farolas, arreglandose los caminos y se cuidaran las zonas verdes. El Sr. Oria, efectivamente,
nos hizo caso y quitd las puertas -no él, ya me entienden-, los operarios del Ayuntamiento. Y a los
dias pues el Sr. Oria, los operarios del Ayuntamiento, volvieron a poner las puertas para sorpresa de
este Concejal, para sorpresa del vecino que lleva meses y meses y meses pidiendo que se resuelva
esta situacién y, desgraciadamente, ahi se quedé todo hasta hoy. Hoy, que lo pide Ciudadanos. Bien-
venida pues la peticién y a ver si hay suerte y os hacen mas caso que a nosotros. En esta zona, co-
mo decia, como muchas otras, hay que actuar y regular espacios verdes que se utilizan como zonas
de esparcimiento de perros. Algo que ya propusimos en este Pleno hace bastantes meses y que,
como casi siempre, pues esta guardado en un cajon. Esta guardado en un cajén a pesar de que se
aprobé con el acuerdo con el Partido Popular, a pesar de que se aprob6 de consenso con el Partido
Popular. ¢ Saben cudnto? Hace 7 meses que el Sr. Oria me ponia cara de que no son tantos meses.
7 meses para ver si hacemos algin parque para perros que consiste, basicamente, en poner unas
vallas en una zona verde, unos carteles y si hay agua a mano y luz a mano, una farola y una fuente
para que los perros puedan beber agua. Eso es lo que pediamos hace 7 meses y no se ha hecho
nada. De hecho, incluso se han arreglado parques en los que proponiamos que se hicieran zonas
para perros, como el parque de Pefalara, y no se ha hecho nada. La verdad es que, Sr. Oria, con
todo mi respeto, no entendemos muchas veces la gestion cotidiana que lleva a cabo el Area de Medio
Ambiente. Yo ya sé, Sr. Oria, que a ustedes no les gusta ir ni a por pipas con Ciudadanos porque les
estan robando -iba a decir la cartera, eso son otros- los amigos, les estan robando los amigos vy, cla-
ro, pues no les gusta. Se ve aqui cotidianamente que se lian a mandobles sin preocuparse por ello,
sin preocuparse de la realidad de nuestra ciudad. Pero esta vez yo le pido que, por favor, respalde la
iniciativa de Ciudadanos para dar una solucién a una zona que, como le digo, es irregular, en la que
si algun dia sucede algo porque algin padre con su nifio se le ocurre meterse alli y un perro le pega
un bocado la responsabilidad serd suya, Concejales del Equipo de Gobierno, suya, Sr. Oria, suya, Sr.
Sampedro, suya, Sra. Quislant, porque no se puede tener zonas del municipio olvidadas como es ese
parque. En definitiva, termino. Sr. Oria, confio en que voten la mocién y que no busquen escusas
malas. Confio, también, en que a futuro cumplan con los acuerdos de este Pleno y con su palabra
porque, en general y en varias ocasiones, ya nos ha dicho que hacian algo, que aprobaban algo pero
luego no lo hacen y es que es constante. Nos dicen que van a plantar arboles en Arroyo Meaques y
no lo hacen. Nos dicen que van a poner unas barreras en Arroyo Meaques y no lo hacen. Nos dicen
que van a poner fuentes y no lo hacen. Nos dicen que van a quitar las puertas en esta zona y las
quitan y luego las vuelven a poner y al final, como si no lo hubieran hecho. Ya sé, Sr. Oria, que tiene
usted muchas responsabilidades en este Equipo de Gobierno, que quiza estén mal distribuidas, no
sé...

- Sra. Presidenta: Termine, Sr. Cobaleda, por favor.

- Heliodoro Cobaleda Esteban (GMS): Termino. Pero, por favor, en el Area de Medio Ambiente creo
que es hora de que se ponga a trabajar de verdad para que este municipio pues tenga sus zonas
verdes como tiene que tenerlas y sea un municipio de referencia. Nada méas. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Popular el Sr. Oria por
tiempo maximo de 5 minutos.

- Eduardo Oria de Rueda Elorriaga (Concejal de Medio Ambiente e Innovacion): Gracias, Presi-
denta. Sr. Berzal, sinceramente creo que se les habia pasado el periodo para presentar las mociones
y a ultima hora decidieron: con quién nos hemos reunido Ultimamente y vamos a hacer esto. Esto es
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una mocion completamente improvisada en la que creo que han hablado muy poquito con los veci-
nos, como ya les pas6 el mes pasado, que sélo hablan con unos, presentan una mocion y luego las
tienen que retirar. Yo creo que esto es un intento de apuntarse un tanto con un asunto que saben que
vamos a hacer porque asi se lo han dicho los propios vecinos con los que se han reunido, como me
han contado a mi, pero no entendian ni los propios vecinos que trajesen esta mocién cuando ellos
mismos ya sabian que lo ibamos a hacer. Mire, la mayoria de los vecinos no quieren que haya dos
areas diferenciadas. Los duefios de los perros, ademas, sélo solicitan que se instale una fuente para
que los perros puedan beber. Y, ademas, nos hemos reunido también con los que viven en ese espa-
cio porgque no quieren que pongamos zonas estanciales. Ellos mismos, los vecinos que viven alli, nos
piden que no pongamos bancos en la zona. Con lo cual, evidentemente, si los vecinos nos piden que
no pongamos bancos en la zona no los vamos a poner. Cuando hablamos con los duefios de los pe-
rros, les propusimos, incluso, la instalacion de algunos elementos de “alli di ti”. Ellos mismos lo recha-
zaron ya que la experiencia demuestra que con la mayoria de los elementos de “alli di ti” que existen
en el mercado, que son de madera, los perros pueden sufrir heridas en las patas por las astillas que
producen los mismos y ellos mismos nos dijeron que no nos gastasemos el dinero en poner unos
elementos de “alli di ti” que luego no iban a utilizar y que no querian para sus perros. Ustedes, como
s6lo deben de haber hablado con un par de vecinos, pues yo creo que no han entendido lo que quie-
ren los vecinos exactamente alli. Ustedes siempre van a remolque. Yo creo que esto es como la mo-
cion de la mocién del Grupo Socialista de hace unos meses. Es verdad, el Grupo Socialista lo propu-
so y es verdad que desde entonces estamos trabajando. Evidentemente, el Sr. Cobaleda decia: no
las hacen. No, cuando se presenta una mocion en el mes de diciembre cuando el Presupuesto ya
esta cerrado y esta hecho hay que hacer los estudios, hay que hablar con los vecinos. Hemos habla-
do también con los vecinos de Pefialara. No podiamos incluir la reforma en el parque que ya estaba
convocado el concurso y adjudicado. Ya la tenemos estudiada y vista con ellos para ver lo que vamos
a hacer y tenemos un anteproyecto que tenemos que terminar de cerrar con ellos. Ustedes, sefiores
de Somos, creen que son los Unicos que hablan con la gente. Creen que son los Unicos que hablan
de participacién ciudadana. Nosotros hemos hablado con los vecinos de Pefialara, hemos hablado
con los vecinos de Prado de Somosaguas. Hablamos ya el afio pasado con los vecinos de Prado de
Somosaguas e hicimos una zona para perros en la parte baja de Prado de Somosaguas, cerca de la
Quirén. Una zona que es pequeia, que ha tenido su debate. Los vecinos han agradecido que se haya
puesto pero nos han pedido que hagamos una mas grande. Entonces, nuestra propuesta, y es la que
vamos a ejecutar, no coincide con la de Ciudadanos que nos ha traido al Pleno y lo que vamos a
hacer es destinar toda esa zona a parque de perros porque los propios vecinos nos han dicho que no
quieren zonas infantiles porque las tienen dentro de sus propias urbanizaciones, que dentro de sus
propias urbanizaciones tienen zonas para hacer deporte mas que de sobra. Con lo cual, evidente-
mente, no vamos a gastar el dinero de los vecinos de Prado de Somosaguas en hacer lo que los ve-
cinos de Prado de Somosaguas no quieren que hagamos. Se referia también el Sr. Cobaleda en una
de sus preguntas que hay en el Pleno que habla de que no hay bancos en Prado de Somosaguas.
Bueno, es que los vecinos de Prado de Somosaguas no nos demandan bancos. Es mas, cuando se
enteraron que a lo mejor poniamos bancos en alguna zona de alli hemos recibido quejas de vecinos
pidiéndonos que no los pongamos. Y nosotros escuchamos a los vecinos. Sr. Berzal, si es que sus
propuestas son todas sobrevenidas, copian las del PSOE, la ponen en el Ultimo momento y, ademas,
incluso esta propuesta de hacer una zona de perros en Prado de Somosaguas o ampliar la del Cerro
de los Perdigones —que lo vamos a hacer ambas dos- las podian coger en nuestro programa electoral
porque ahi las tienen. En el suyo me temo que no podrian hacerlos. Me sorprende que digan, que la
Sra. Espinar diga que tenemos poca imaginacion a la hora de hacer las cosas. Creo que esta mocion
es una prueba clara de su falta de imaginacién. Por todos estos motivos vamos a hacer una zona de
perros en ese parque, vamos a instalar una fuente, que es lo que nos han pedido los vecinos que
quieren en esa zona para los perros, y vamos a votar en contra de su mocién. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Cierra el debate por el Grupo Municipal Ciudadanos el Sr. Berzal
por tiempo maximo de 7 minutos.

- Miguel A. Berzal Andrade (GM C’s): Muchas gracias, Sra. Presidenta. Sr. Oria, lo he encajado muy
bien: falta de imaginacién, no salimos a hablar con los vecinos —no solamente nosotros, ni Somos
Pozuelo ni el Partido Socialista-. Mire, le voy a decir lo que me comento antes de ayer un vecino de
Somosaguas que habl6 con usted en septiembre de 2015. El otro dia volvié a hablar con usted y que
usted le dijo: si, hablamos hace unos meses. Le dijo, bueno, Sr. Oria, estuvimos hablamos hace 2
afios. Que se entere todo el publico. 2 afios. Usted llevaba muy poquito. No sabia ni dénde estaba el
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Prado de Somosaguas. Si que estaba usted. Usted me esta diciendo que va a negarse, que si, que
es verdad, que va a negarse a aprobar esta mocion porque no comparte nuestro planteamiento. Evi-
dentemente. Cémo lo van a compartir si todo lo que venga de Ciudadanos lo tumban sistematicamen-
te. Mire, nosotros no copiamos nada. Nosotros nos lo trabajamos. Ustedes si que llaman a Génova y
ellos directamente, por correo electronico, les mandan las mociones. Esa de Mafalda que traen todos
los meses aqui sin ningln tipo de interés ni para el municipio ni para los vecinos del municipio. Y la
verdad es que me quedé bastante sorprendido con su despropésito, es decir, con el enfoque que le
esta dando a esta iniciativa. Es decir, se me ocurre sobre la marcha, de verdad, sin ningun tipo de
ironia ni acritud, pero se lo voy a decir. Como si la Comunidad de Madrid, por ejemplo, destinara un
centro penitenciario Unicamente para albergar a imputados del Partido Popular. ¢A que seria un des-
proposito, Sr. Oria? Pues si. Al paso que van los jueces posiblemente se llenaria. Sra. Alcaldesa,
vamos a ser buenos y vamos a pensar que no, efectivamente. Y la Unica razén que pienso que usted
tiene, es decir, para tomar esa decision es que piense que en el 2019 le van a votar las mascotas al
Partido Popular aqui en Pozuelo. Usted, de verdad, Sr. Oria, ¢piensa que si destina los 6.000 m? de
esa parcela en total desastre que tienen ahora de mantenimiento alli va a entrar algun padre con los
hijos? Pues claro que no. 6.000 metros, un parque canino no un parque de atracciones, Sr. Oria. Va-
mos a ver. En esa zona que, posiblemente, insisto, habra ido un par de veces, existe una poblacion
de 15.000 habitantes. 15.000 habitantes que usted les va a negar el uso de una parcela de uso publi-
co. Me parece que con las parcelas de uso publico el Gobierno del Partido Popular ya empezo la
legislatura bastante mal. Mire, nosotros, efectivamente, presentamos esta mocién que los vecinos nos
han pedido que presentemos porque si que vamos y si que nos reunimos y no copiamos. Mire, Sr.
Oria, la concentracion de residentes en los barrios de nuestro municipio da lugar a una serie de nece-
sidades, efectivamente, y servicios que han de ser necesariamente compartidos por otros. En este
caso, esos espacios publicos, desde el portal del edificio de viviendas o las aceras de nuestras calles
hasta los parques y jardines se utilizan por ciudadanos, que en muchos casos comparten paseo con
animales de compafiia. En nuestro municipio, efectivamente, es el perro el principal protagonista de
esa convivencia, que en no pocos casos genera conflictos, situaciones desagradables, incobmodas por
el miedo de muchos nifios y mayores a los canes, a los perros, y de cierto riesgo para la integridad de
todos. Algo que este Gobierno municipal tendria que minimizar pero que no se encarga tampoco de
hacerlo. Y con la solucién que usted propone no se minimiza si lo van a usar alli todos los perros esos
6.000 m”. Le recuerdo, mas que recordarle, le voy a decir la ley, que no sé si se habra leido usted,
porque como nosotros no hacemos nada no sé si usted lo habra hecho. El articulo Unico de la Ley
1/2000, de 11 de febrero, de modificacién de la Ley 1/1990, de 1 de febrero, de Proteccion de Anima-
les Domésticos de la Comunidad de Madrid, y que especifica en su apartado uno que el duefio de un
perro esta obligado a adoptar las medidas que resulten precisas para evitar, efectivamente, que la
posesién, tenencia o circulacion de los animales pueda suponer una amenaza, infundir temor u oca-
sionar molestias a las personas. Como estas obligaciones, Sr. Oria, afectan a la seguridad de los
vecinos el Ayuntamiento esta obligado a habilitar en los jardines y parque publicos espacios debida-
mente sefializados tanto para el paseo como para el esparcimiento de los animales e igualmente
debe cuidar también que estos espacios publicos relnan y mantengan en perfectas condiciones hi-
giénico-sanitarias y de seguridad. En definitiva, Sr. Oria, un parque canino debe ser un recinto acota-
do, donde las mascotas puedan hacer ejercicio y jugar bajo la supervision y control de sus duefios.
Técnicamente precisa de pocos requisitos y municipios como el nuestro, Pozuelo de Alarcén, cuando
conozca mas se daré cuenta, con una superficie de jardines no precisan de la construccién especifica
de ningln parque distinto a los existentes. Basta con acotar, efectivamente, una zona vallada que no
puedan saltar los perros grandes, iluminacién, como decia el Sr. Oria anteriormente, apropiada, acce-
sos a través de puertas dobles o separadas, fuentes adaptadas para perros, zona diferenciada para
perros pequefios, sistema de recogida y limpieza de excrementos, elementos de agility como peque-
flas rampas, puentes o tubos para que los perros puedan ejercitarse, evidentemente, bancos para
gue puedan sentarse los duefios y acceso a personas con discapacidad -usted no ha hecho mencion
a ello, no le importa- que puedan acceder y sentarse mientras su perro juega. En la zona de paseo
para personas, mire, instalar elementos de juego para nifios, bancos y demas elementos habituales
de los parques publicos. No vamos a descubrir nada nuevo. O a lo mejor si, Sr. Oria, ustedes. De
todas formas, don Eduardo, si usted se ha comprometido con los vecinos a convertir ese solar des-
cuidado en parque canino la pregunta que cabria hacerse es, en estos momentos, que si lo va a ha-
cer, se lo hemos dicho todos los Grupos, que ustedes traemos aqui mociones al baul de los recuer-
dos y a la siguiente legislatura, como no voy a estar aqui que Génova me va a trasladar, pues ahi se
queda el paquete. Que lo resuelvan los demés. Hay ejemplos de mociones muy importantes, Sr. Oria,
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gue se quedan en ese baul. Y a pesar de todo ello, y voy terminando porque si no la Sra. Alcaldesa
me va a quitar y se va a enfadar, de que no aprueben esta mocion que pretende aportar racionalidad
total y absoluta a un espacio publico, hacemos votos, efectivamente, para que ese solar se convierta
en parque publico en beneficio de nuestros vecinos y a la mayor brevedad, Sr. Oria. Ejecutenlo. Mu-
chas gracias.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Pasamos a la votacién de la mocion. ¢Votos a favor? .... ; Votos
en contra?... Por favor, caballero. Le ruego, por favor. No pueden intervenir del publico. Yo le pido,
por favor, de verdad, se lo pido por favor... Muchas gracias. Se lo agradezco.

- Sr. Secretario: Han sido 11 votos a favor, 14 votos en contra.

- Sra. Presidenta: Por favor. Le ruego, por favor, caballero, que guarde silencio. Se lo pido por favor.
Gracias, muchas gracias. Adelante, Sr. Secretario. No le he escuchado, perdone.

- Sr. Secretario: Repito, 11 votos a favor, 14 votos en contra.
- Sra. Presidenta: Queda rechazada la mocién.

(Sometida a votacion ordinaria la mocién presentada por el GMCPA, los sefiores reunidos, a mano
alzada de acuerdo con las previsiones del Art. 95.1 del ROP, y por mayoria obtenida por 11 votos a
favor de los miembros presentes de los Grupos Municipales Socialista, Ciudadanos-Pozuelo de Alar-
c6n y Somos Pozuelo y 14 votos en contra de los miembros presentes del Grupo Municipal Popular
acordaron rechazarla.)

15°.- Mocién del Grupo Municipal Popular sobre el respeto a las creencias religiosas y al dere-
cho alalibertad religiosa.

- Sra. Presidenta: Tiene la palabra por el Grupo Municipal Popular el Sr. Alba para exponer el texto
por tiempo maximo de 3 minutos.

- Félix Alba Nufiez (Concejal de Presidencia): Gracias, Presidenta. Leo el texto. Dice la Constitu-
cion Espafiola, en su articulo 16, que se garantiza a los espafioles la libertad ideoldgica, religiosa y de
culto de los individuos y de las comunidades sin més limitacion, en sus manifestaciones, que la nece-
saria para el mantenimiento del orden publico protegido por la ley. Y en ese mismo articulo, ademas
de afiadir que ninguna confesion tendra caracter estatal, dice que los poderes publicos tendran en
cuenta las creencias religiosas de la sociedad espafiola y mantendran las consiguientes relaciones de
cooperacion con la Iglesia Catélica y las demas confesiones. Espafia es un pais aconfesional mayori-
tariamente catélico -mas de un 70% de los espafoles asi se declaran-, cuya historia, costumbres,
cultura o identidad no pueden entenderse sin entender esa relacion con la fe cristiana. Con mayor
amplitud, al igual que Europa, Espafia no se entenderia sin la referencia a la filosofia griega, el dere-
cho romano y el cristianismo. Por ello, defender la libertad de pensamiento, el Estado de Derecho y la
libertad religiosa pertenecen a la esencia de la cultura occidental. Sin embargo, Ultimamente estamos
asistiendo a determinadas iniciativas y acciones que, bajo un falso argumento de defensa de la laici-
dad y de la neutralidad ideoldgica, de una engafiosa separacién entre Iglesia y Estado o de un ilimita-
do derecho a la libertad de expresién, esconden un irrefrenado deseo de arrinconar uno de los dere-
chos fundamentales més importantes de los que gozamos los espafioles como es el ejercicio de la
libertad religiosa. En el fondo un deseo de arrinconar la libertad. Por todo lo anteriormente expuesto,
el Grupo Municipal Popular eleva al Pleno para su debate y aprobacion el siguiente acuerdo: manifes-
tar nuestro rechazo a todo tipo de iniciativa o accién que suponga un desprecio hacia las creencias
religiosas de nuestros vecinos y hacia el fundamental derecho a la libertad religiosa.

- Sra. Presidenta: Muchas gracias. Tiene la palabra por el Grupo Municipal Somos la Sra. Pina por
tiempo maximo de 5 minutos.

- Teresa Pina Ledesma (SPOZ): Muchas gracias. Sr. Alba, me he leido con detenimiento esta mo-
cion que hoy traen al Pleno. Creo que con mas detenimiento que otras porque ya desde la primera
lectura me llam@ la atencidn las conclusiones que se extraen de su exposicién de motivos, méas alla
que en la tradicion a la que se refieren se hayan olvidado de pueblos como los celtas, con un alto
contenido de espiritualidad o de los arabes que marcan una diferencia entre Espafia y el resto de los
pueblos de Europa en toda la tradicion medieval. Claro esta, que para tener que exponer la mocion
en tres minutos hay que hacer un ejercicio de sintesis y supongo que esto es lo que usted habra pen-
sado. Sin embargo, he de decirle que me llama la atencion el remate de todo en la cultura europea, la
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tradicion europea, en el término de libertad religiosa, porque si bien es un término acufiado y que se
utiliza corrientemente, no podemos olvidar que ese término se establece entre los siglos XVII y XIX
dependiendo de las zonas de Europa. En un continente que durante los mil cuatrocientos afios ante-
riores se habia desangrado en guerras de religion. En Europa la auténtica tradiciéon siempre fue el
“cuius regio, eius religio” - la religion del principe la religion del pueblo, para los de ciencias-. Y esta
maxima permitia perseguir a quienes en el territorio no participara de la religion del principe y, ade-
mas, servia para justificar la guerra contra paises vecinos, guerras, algunas de ellas, que nos tocg, al
menos a mi me toco, estudiar en la época escolar. Siempre de eran de afios: la de los 30 Afios, la de
los 80 Afos, la de los 100 no que era por otra cosa. Y en conflictos internos podemos recordar los
enfrentamientos entre catélicos y hugonotes en Francia. Se llega asi a la necesidad de tener que
parar aquella sangria que era por las guerras de religion, porque no se profesaba la misma religion. Y
la inica manera era, por un lado buscando la neutralidad del Estado, ya no la religion del principe no
era la religion del pueblo; y por otro defendiendo la libertad individual —individual es de cada individuo-
de religion, esa libertad religiosa. Eso explica que una expresion inexacta se haya acufiado como fija,
porque lo que se debe respetar y usted parece que lo eshoza en su exposicion de motivos, repito, lo
que se debe respetar es la libertad de conciencia, de pensamiento y de opinién que incluye, l6gica-
mente, la libertad de creencias religiosas o de cualquier otra creencia, incluso, la libertad de no tener
creencias religiosas. La libertad de pensamiento, de opinién y de conciencia. Con estos temas les diré
que, curiosamente, en Europa la emancipacion civil de los judios no se consigue hasta los afios 30
aproximadamente. En Espafia se consigue mas tarde cuando ya conceptos como la libertad religiosa
estaba aceptado practicamente en todo el continente. Bueno, me parece un poco sesgado quedarse
en el concepto de libertad religiosa porque supongo que quedarnos en lo de libertad religiosa no sig-
nifica ni por asomo que ustedes piensen que la religion es algo conflictivo y que no nos queda otra
que confrontar mas all4 de las palabras por la confesion de cada uno. Y como sé que ésa no es su
intencién tenemos que hablar de libertad de conciencia, de pensamiento y de opinién. Y como ya les
expliqgué en otra ocasién, pedir respeto para las personas y no para las creencias. Dicen ustedes en
su acuerdo: “manifestar nuestro rechazo a todo tipo de iniciativa o accién que suponga un desprecio
hacia las creencias religiosas de nuestros vecinos y hacia el fundamental derecho a la libertad religio-
sa”. Voy a rebujarles el cerebro y voy a resumir un poco. Me vienen a decir en la primera parte: esta
mal criticar las creencias religiosas de otro. Pero si yo no estoy de acuerdo con un tipo determinado
de creencias las criticaré. Si no es asi sera porque estoy de acuerdo con los planteamientos de esas
creencias. Hay una situacion un poco, no sé, extrafia. Centrar los derechos en el derecho a no ser
criticado, a no despreciar, es entrar en un terreno un tanto pantanoso porgue no existe el derecho a
no criticar, a no despreciar. Y me refiero a las ideas, las creencias. Se lo vuelvo a decir. Sinceramen-
te, plantéenselo. ¢ Ustedes respetan la creencia de que el hombre es superior a la mujer? Yo no. No
respeto esa creencia pero nunca me he liado a golpes con un machista y les aseguro que he padeci-
do unos cuantos. Desprecio profundamente ese tipo de creencias. Las desprecio. No tengo ningun
problema en decirlo como imagino que ustedes las desprecian, como desprecian otro tipo de creen-
cias. Entonces, eso si, habra que respetar a las personas y se podra... Con las creencias es otra co-
sa. Y en cuanto a la libertad religiosa diré que otorga a los individuos la libertad para auto determinar
su libertad de conciencia y para actuar conforme a ella, al individuo, a la persona. Debemos mante-
nerlo en el ambito de los derechos humanos. Hu-ma-nos. Es que hay veces que tenemos expresio-
nes que ya las tenemos tan oidas que parece que olvidamos su entero significado. Derechos huma-
nos, de los humanos, no es una frase hecha, no es un todo, no es una cosa. Azul marino, derechos
humanos. No, humanos es porque se refiere a los humanos, de las personas individuales. Es el indi-
viduo, el humano, el que tiene derecho a tener unas creencias religiosas, tiene derecho hasta a no
tenerlas. La libertad de conciencia, dice Locke, no yo, es un derecho natural de cada hombre. Nos
vamos a abstener en esta mocion porque, entendiendo el espiritu que la anima, no nos parece co-
rrecto...

- Sra. Presidenta: Sra. Pina, tiene que terminar, por favor.

- Teresa Pina Ledesma (SPOZ): Termino ya. No nos parece correcto rebajar el concepto universal
de libertad de conciencia, en el que si se verian reflejadas todas las opciones espirituales posibles
gue puedan darse en el fuero intimo de la conciencia sin discriminacion en el &mbito publico, por el
concepto particular de libertad religiosa y porque una vez mas proclamamos nuestra posicion de res-
peto a las personas y no a