OAJGL

En Pozuelo de Alarcén, siendo las nueve horas del 21 de diciembre de dos mil
dieciséis, se reunieron en Alcaldia, al objeto de celebrar sesién ordinaria de la JUNTA
DE GOBIERNO LOCAL, con el quérum establecido en el articulo 47.1 del Reglamento
Orgéanico de Gobierno y Administracion, bajo la presidencia de la Sra. Alcaldesa, los
sefiores concejales que a continuacién se expresan:

D. Felix Alba Nufiez

Da. Isabel Pita Cafas

D. Pablo Gil Alonso

D. Eduardo Oria de Rueda Elorriaga
Da. Paloma Tejero Toledo

D2, J2. Beatriz Pérez Abraham, actuando como Concejal-Secretaria
D. (.../...), Coordinador General.
Previa comprobacion de la existencia del quérum necesario establecido en el articulo

47.1 del ROGA, para su valida celebracion, la Sra. Presidenta declara abierta la sesion y
comienzan a tratarse los asuntos comprendidos en el ORDEN DEL DIA:

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE ALCALDIA

1. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR

La Sra. Presidenta preguntd si algin miembro de la Junta tenia que formular
alguna observacion de las actas de las sesiones ordinarias celebradas el 7 y el 14 de
diciembre de 2016. Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad
acordaron aprobarla.

2. SOLICITUDES DE INFORMACION DE LOS CONCEJALES SI LAS HUBIERE
(ARTS.11 Y 12 ROP)

No se formularon solicitudes por parte de los Concejales.

3. MODIFICACION DEL PLIEGO DE PRESCRIPCIONES TECNICAS DEL
EXPEDIENTE DE CONTRATACION DE ARRENDAMIENTO DE NUEVE VEHICULOS
PATRULLA PARA LA POLICIA MUNICIPAL EN LA MODALIDAD DE RENTING,
EXPTE.2016/PA/000096

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Visto el informe adicional de 19 de diciembre del Director General de la Asesoria
Juridica y del Interventor municipal, asi como la propuesta de la Concejal Delegada de
Hacienda y Contrataciéon y del Concejal Delegado de Seguridad, con fecha 13 de
diciembre de 2016, que se transcribe:

‘HECHOS

Primero.- A propuesta de la Concejalia de Seguridad, la Junta de Gobierno Local en sesion
ordinaria celebrada el dia 16 de noviembre de 2016, adoptd los siguientes acuerdos:

“1°.- Aprobar los pliegos de clausulas administrativas particulares y de prescripciones
técnicas, asi como el expediente de contratacion de ARRENDAMIENTO DE NUEVE
VEHICULOS PATRULLA PARA LA POLICIA MUNICIPAL EN LA MODALIDAD DE
RENTING, Expte. 2016/PA/000096, cuyo presupuesto base de licitacién asciende a
la cantidad de 439.714,26 I.V.A. excluido (532.054,25 I.V.A. incluido) y su plazo de
duracion es de cuatro afos.
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2°.- Someter la adjudicacion a la condiciéon suspensiva de existencia de crédito
adecuado y suficiente en el presupuesto de 2017 para atender las obligaciones
generadas por el contrato.

3°.- Proceder a la adjudicacién mediante procedimiento abierto de tramitacion
ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de licitacién.”

Segundo.- Publicados los preceptivos anuncios de licitacion (Diario Oficial de la Union
Europea de 19 y 24-11-16 y Boletin Oficial del Estado de 1-12-16), el plazo de presentacion
de proposiciones vence el proximo dia 27 de diciembre de 2016, no habiéndose presentado
todavia ninguna oferta.

Tercero.- Por el Concejal-Delegado de Seguridad se ha remitido Nota de Servicio Interior de
fecha 2 de diciembre de 2016 en el que manifiesta que existen dos errores en el pliego de
prescripciones técnicas, en los apartados de motor y de pesos y dimensiones, solicitando se
rectifiqguen los mismos, de la forma siguiente:

1. MOTOR.

Donde dice: ...130 CV....

Debe decir: ... 110 CV...

7. PESOS Y DIMENSIONES.

Donde dice: Longitud/anchura/altura 4580/1750/1499
Debe decir: Longitud/anchura/altura 4180/1700/1499

Por el Sargento de la Policia Municipal se ha emitido informe de fecha 12 de diciembre de
2016 en el que manifiesta lo siguiente:

“Las dos especificaciones técnicas establecidas en el pliego, en cuanto a la
potencia del motor y a las dimensiones del vehiculo, se han establecido de forma errénea la
longitud del vehiculo, al no existir kit homologados para el transporte de detenidos, en
vehiculos con una longitud de 4580 centimetros. Es necesario que se rectifique dicho dato
para evitar que la licitacion quede desierta. Y en cuanto a los caballos se produjo un error al
reflejar los caballos de potencia, que era de una potencia minima de 110 CV, y no de 130
CV, como figura en la propuesta.

1. MOTOR.
Donde dice: ...130 CV. Minimo.
Debe decir: ... 110 CV Minimo.

7. PESOS Y DIMENSIONES.
Donde dice: Longitud/anchura/altura 4580/1750/1499 Minimo
Debe decir: Longitud/anchura/altura 4180/1700/1499 Minimo

A los anteriores hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El articulo 109.1 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el
que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, (en adelante
TRLCSP), establece que la celebracion de contratos por las Administraciones Publicas
requerira la previa tramitacién del correspondiente expediente. El apartado 3 del mismo
articulo afiade que, a dicho expediente, se incorporaran el pliego de clausulas
administrativas particulares y el de prescripciones técnicas que hayan de regir el contrato.
Asimismo, debera incorporarse el certificado de existencia de crédito y la fiscalizacion previa
de intervencion.

En el expediente de contratacion de referencia, se incorporaron tanto el pliego de
clausulas administrativas particulares como el pliego de prescripciones técnicas, siendo
ambos aprobados por la Junta de Gobierno Local, como érgano de contratacién, como
dispone el apartado 1 del articulo 110 del TRLCSP.
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Una vez publicados los anuncios de licitacion y estando en la actualidad abierto el plazo de
presentacion de proposiciones, por la Concejalia de Seguridad se ha solicitado la
rectificacion de dos especificaciones del pliego de prescripciones técnicas, en cuanto a la
potencia del motor y a las dimensiones del vehiculo, que se han establecido de forma
errénea, pues no existen en el mercado vehiculos que se ajusten a las mismas, por lo que
deben rectificarse para evitar que la licitacion quede desierta.

Segundo.- Sobre la posibilidad de modificar los pliegos una vez convocada la licitaciéon se
ha pronunciado en varias ocasiones el Tribunal Administrativo Central de Recursos
Contractuales.

En la Resolucion 30/2014 de 17 de enero de 2014, se argumentaba lo siguiente:
“(...) cuando el 6rgano de contratacion entendié que procedia la rectificacion de los pliegos y
anuncios para incluir esos requerimientos, el procedimiento de licitacion se encontraba en
una fase de tramitacion inicial en la que Unicamente se habia procedido a la publicacion de
los preceptivos anuncios, siendo asi que, en aras de los principios de economia
procedimental y de celeridad, nada impide acordar una rectificacion de los pliegos y dar
publicidad a dicha modificacién con nuevos anuncios en los gue se establezcan nuevos
plazos para la presentacion de proposiciones y la correlativa modificacion de las fechas de
apertura publica de las ofertas. Dicha actuacion resulta plenamente garantista con los
derechos de los licitadores y consigue un resultado idéntico al que se habria alcanzado con
la anulacion del procedimiento v la iniciacién de otro posterior.{(...)”

Asimismo, en la Resolucién 0245/2016, de 8 de abril de 2016 se indica lo siguiente:
“(...) no parece que deba existir obstaculo para que, advertida la necesidad de introducir una
variacion en los pliegos, (...) pueda modificarse o subsanarse su contenido si con ello no se
producen efectos desfavorables para ningun licitador ni se vulneran los principios rectores
de la contratacién, muy especialmente los de igualdad y concurrencia.(...)

(.-.) No parece razonable ni proporcionado gue en tales supuestos,(...) deba

exigirse el rigor de un procedimiento de revisién de oficio de los pliegos, ni tampoco que
haya de procederse en todo caso a desistir del procedimiento para iniciar formalmente una
nueva licitacion, con el consiguiente perjuicio para los intereses publicos que derivaria del
retraso que ello provocaria en la tramitacion, siendo asi que puede corregirse la situacion
planteada sin menoscabo de los intereses de los potenciales licitadores abriendo un nuevo
plazo de presentacion de ofertas tras la modificacién del pliego.(...)
“(...) debe también tomarse en consideracion que las limitaciones para modificar los pliegos
han de apreciarse a la luz de las especialidades del procedimiento de adjudicacién y
teniendo asimismo presente tanto el alcance de la modificacion como el momento del
procedimiento de licitacién en que se produzca, asi como la eventual existencia de ofertas
presentadas al amparo del pliego original que luego se ve modificado, momento en el que
aparecen terceros interesados cuyos intereses legitimos se podrian ver afectados por la
modificacion. (...)

A la vista de los razonamientos anteriores procede examinar las circunstancias
concurrentes en el presente caso.

La Concejalia de Seguridad propone modificar dos especificaciones del pliego de
prescripciones técnicas de ARRENDAMIENTO DE NUEVE VEHICULOS PATRULLA PARA
LA POLICIA MUNICIPAL EN LA MODALIDAD DE RENTING.

Por el Sargento de la Policia Municipal, autor del pliego de prescripciones técnicas,
se ha emitido informe de fecha 12 de diciembre de 2016 en el que manifiesta lo siguiente:

“Las dos especificaciones técnicas establecidas en el pliego, en cuanto a la
potencia del motor y a las dimensiones del vehiculo, se han establecido de forma erronea la
longitud del vehiculo, al no existir kit homologados para el transporte de detenidos, en
vehiculos con una longitud de 4580 centimetros. Es necesario que se rectifique dicho dato
para evitar que la licitacion quede desierta. Y en cuanto a los caballos se produjo un error al
reflejar los caballos de potencia, que era de una potencia minima de 110 CV, y no de 130
CV, como figura en la propuesta.

A la vista de lo anterior, se considera que procede realizar dichas modificaciones,
a fin de garantizar concurrencia en la licitacién, y teniendo en cuenta que no se perjudica
intereses de terceros, pues no se ha presentado aln ninguna oferta y que las empresas que
tuvieran intencion de concurrir, siguen pudiendo hacerlo, pues la modificacion consiste en
reducir determinados requisitos técnicos fijados como minimos, lo que no impide que se
oferten vehiculos con potencias y dimensiones superiores.
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Por tanto, procede que por el 6rgano que aprobd el pliego se apruebe la
modificacion del mismo, debiendo publicarse anuncios en los boletines oficiales y
computandose de nuevo el plazo de presentacion de proposiciones.

Tercero.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicién Adicional
Segunda del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, la competencia como érgano de
contratacion le corresponde a Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE al Concejal Delegado de Seguridad
y a la Concejal de Hacienda y Contratacion, en el ejercicio de las competencias delegadas
gue tiene atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno lo siguiente:

Primero.- Modificar el pliego de prescripciones técnicas del expediente de
contratacion de ARRENDAMIENTO DE NUEVE VEHICULOS PATRULLA PARA LA
POLICIA MUNICIPAL EN LA MODALIDAD DE RENTING, Expte. 2016/PA/000096,
aprobado por la Junta de Gobierno Local en sesion de 16 de noviembre de 2016, en lo
relativo a la potencia del motor y a las dimensiones del vehiculo, de la forma siguiente:

1. MOTOR.
Donde dice: ...130 CV....
Debe decir: ... 110 CV...

7. PESOS Y DIMENSIONES.
Donde dice: Longitud/anchura/altura  4580/1750/1499
Debe decir: Longitud/anchura/altura  4180/1700/1499

Segundo.- Publicar la modificacion del pliego de prescripciones técnicas en el
D.O.U.E. y B.O.E. debiendo computarse de nuevo el plazo de presentacion de
proposiciones.”

Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios y
literales términos.

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE COORDINACION

4, APORTACION AL PLAN DE PENSIONES DE LOS EMPLEADOS PUBLICOS
DEL AYUNTAMIENTO, EJERCICIO 2016

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta del Concejal Delegado de Recursos Humanos, Formacion y
Régimen Interior, con fecha 14 de diciembre de 2016, que se transcribe:

“HECHOS

Primero.- Con fecha de 27 de junio de 2008 fue suscrito el Plan de Pensiones de
los empleados del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon y sus Organismos Autonomos, a
peticion de la Comisién Promotora de dicho Plan, que presentd solicitud de integracion en
BBVA PENSIONES IV, FONDO DE PENSIONES, el 2 de junio de dicho afio, y
manteniéndose vigente en la actualidad.

Segundo.- Con fecha de 24 de febrero de 2016 por parte la Comision de Control del
Plan de Pensiones del Ayuntamiento y sus organismos autdbnomos se solicitd, conforme
establece la Ley 48/2015, de 29 de octubre, de Presupuestos Generales del Estado para el
afio 2016, el inicio de los tramites oportunos para acometer las aportaciones
correspondientes a la presente anualidad, tal y como se realiz6 en el pasado ejercicio.
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Tercero.- Previa peticion efectuada al respecto el pasado 1 de marzo de 2016 por
la U.A. de Recursos Humanos, el Organo de Gestién Presupuestaria ha emitido informe con
fecha de 11 de noviembre del corriente, en el que concluye que “para que no se produzca un
incremento en la masa salarial consolidada el importe maximo a aportar a planes de
pensiones seria: 107.710,79 €”.

Cuarto.- El 23 de noviembre de 2016 se ha emitido informe de Néminas en el que
se indica la identidad de los beneficiarios, entre los que se incluye el personal del
Ayuntamiento, asi como las cuantias a distribuir, sometiéndose a ratificacion de la Comisién
de Control del Plan de Pensiones quien a la vista de los informes obrantes en el expediente,
ha dado su conformidad al reparto propuesto, solicitando la continuidad de los tramites
conducentes a su resoluciéon. En la citada fecha se ha emitido informe por la U.A. de
Recursos Humanos.

Quinto.- En sesion ordinaria celebrada el 30 de noviembre de 2016 por la Junta de
Gobierno Local de este Ayuntamiento se aprobaron las propuestas de gastos
correspondientes, por el importe relativo al personal del Ayuntamiento, con nimeros de
operacion 220160021377 y 220160021376.

Sexto.- Por la Intervencion General se ha emitido informe de fiscalizacion favorable
de fecha 14 de diciembre de 2016.

Séptimo.- Asimismo, para acometer la aportacion efectiva y material resultara
necesaria la aprobacién del reconocimiento y liquidacion de las obligaciones
correspondientes por parte del 6rgano municipal competente.

A los anteriores Hechos son de aplicacion los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El articulo 19. Tres de la Ley 48/2015, de 29 de octubre, de Presupuestos
Generales del Estado para el afio 2016, establece lo siguiente: “Durante el ejercicio 2016,
las Administraciones, entidades y sociedades a que se refiere el apartado Uno de este
articulo no podran realizar aportaciones a planes de pensiones, de empleo, o contratos de
seguro colectivos que incluyan la cobertura de la contingencia de jubilacion. No obstante lo
dispuesto en el parrafo anterior y siempre que no se produzca incremento de la masa
salarial de la Administraciéon de referencia, en los términos que establece la presente Ley,
las citadas Administraciones, entidades y sociedades podran realizar contratos de seguro
colectivo que incluyan la cobertura de contingencias distintas a la de jubilacion. Asimismo, y
siempre que no se produzca incremento de la masa salarial de dicha Administracién, en los
términos que establece la presente Ley, podran realizar aportaciones a planes de pensiones
de empleo o contratos de seguro colectivo que incluyan la cobertura de la contingencia de
jubilacion, siempre que los citados planes o contratos de seguro hubieran sido suscritos con
anterioridad al 31 de diciembre de 2011”.

De acuerdo con la normativa transcrita, habiéndose suscrito el vigente Plan de
Pensiones con anterioridad al 31 de diciembre de 2011, se podran realizar aportaciones al
mismo, si bien con el limite correspondiente para que ello no implique incremento de la
masa salarial, en los términos informados por el Organo de Gestién Presupuestaria.

Segundo.- Por su parte, el Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de octubre, por el
que se aprueba el texto refundido de la Ley del Estatuto Béasico del Empleado Publico,
dispone en su articulo 29 lo siguiente: “Las Administraciones Publicas podran destinar
cantidades hasta el porcentaje de la masa salarial que se fije en las correspondientes Leyes
de Presupuestos Generales del Estado a financiar aportaciones a planes de pensiones de
empleo o contratos de seguro colectivos que incluyan la cobertura de la contingencia de
jubilacion, para el personal incluido en sus ambitos, de acuerdo con lo establecido en la
normativa reguladora de los Planes de Pensiones. Las cantidades destinadas a financiar
aportaciones a planes de pensiones o contratos de seguros tendran a todos los efectos la
consideracion de retribucion diferida’.

En este sentido, el articulo 147 del Real Decreto Legislativo 8/2015, de 30 de
octubre, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley General de la Seguridad Social,
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sefiala que “La base de cotizacion para todas las contingencias y situaciones amparadas por
la accion protectora del Régimen General, incluidas las de accidente de trabajo y
enfermedad profesional, estara constituida por la remuneracion total, cualquiera que sea su
forma o denominacion, tanto en metalico como en especie, que con caracter mensual tenga
derecho a percibir el trabajador o asimilado, o la que efectivamente perciba de ser ésta
superior, por razén del trabajo que realice por cuenta ajena”; razén por la cual las referidas
aportaciones estan sujetas a cotizacion.

Tercero.- En cuanto a la competencia para resolver, corresponde a la Junta de
Gobierno Local, por corresponderle la residual que en materia de personal le atribuye el
articulo 127.1.h) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen
Local, en la redaccion dada a la misma por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de Medidas
para la Modernizacion del Gobierno Local, asi como el articulo 45.3.h) del Reglamento
Orgénico de Gobierno y Administracion de este Ayuntamiento.

De acuerdo con todo lo anterior se PROPONE al Concejal de Recursos Humanos,
Formacion y Régimen Interior, en ejercicio de las competencias delegadas que tiene
atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno Local lo siguiente:

Unico.- Autorizar la aportacion a BBVA Pensiones IV, Fondo de Pensiones, con
CIF V-79745154, en las cuantias y distribucion que se indican a continuacion, sin perjuicio
de la aprobacion del reconocimiento y liquidacion de las obligaciones derivadas de lo
anterior por parte del 6rgano municipal competente.”

APORTACIONES PERSONAL FUNCIONARIO Y PERSONAL EVENTUAL

APELLIDOS Y NOMBRE TOTAL APORTACION

(foodc) (..t 100,36
(-./...) (../...) 108,01
(--r..) (--/..) 179,32
(--r..) (--/..) 103,43
(--7.0) (--/..) 85,08
(foodc) (... 131,15
(.-./...) (../...) 106,79
(-..) (../...) 91,57
(--/..) (foodfocs) 100,36
(--7.0) (--/..) 105,5
(oodoodl) (foclocd) 67,55
(.-./...) (../...) 178,87
(--r..) (--/..) 104,69
(--/..) (foodfocs) 102,6
(oodoodl) (foclocd) 99,82
(foodc) (... 161,52
(.-./...) (../...) 214,43
(focclc) (../...) 85,01
(--/..) (foodfocs) 122,01
(.-./...) (.../...) 105,84
(.-./...) (../...) 104,76
(.-./...) (../...) 130,07
(--/..) (../...) 187,93
(oo ood) (--/..) 86,16
(.-./...) (.../...) 179,04
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APELLIDOS Y NOMBRE TOTAL APORTACION

(focclec) (../...) 206,79
(..7...) (../7...) 90,56
(--r.0) (--/..) 100,9
(--/..) (... 113,56
(.-./...) (.-./...) 133,24
(..7...) (../7...) 128,66
(--r.0) (--/..) 88,32
(--/..) (.- /om0 155,16
(--/..) (... 106,93
(.-./...) (.-./...) 79,6
(..7...) (../7...) 217,68
(--/..) (.- /om0 95,97
(--/..) (... 182,18
(ooocd) (--/..) 192,51
(.-./...) (.-./...) 139,69
(..7...) (../7...) 179,86
(--/..) (.- /om0 95,97
(ooocd) (--/..) 192,1
(.-./...) (../...) 169,91
(-./...) (../...) 90,49
(--r..) (--/..) 104,76
(--7.0) (--/..) 106,51
(oodoodl) (foclocd) 93,45
(.-./...) (../...) 131,08
(--r..) (--/..) 96,73
(focclc) (../...) 203,22
(--7.0) (--/..) 129,72
(oodoodl) (foclocd) 102,53
(.-./...) (../...) 109,02
(focclc) (../...) 88,71
(--7.0) (--/..) 106,93
(--7.0) (--/..) 177,15
(oodoodl) (foclocd) 180,4
(.-./...) (../...) 159,63
(--r..) (--/..) 188,94
(--7.0) (--/..) 115,65
(oodoodl) (foclocd) 100,36
(foodc) (... 118,9
(.-./...) (../...) 109,16
(--r.0) (--/..) 147,52
(--/...) () 97,05
(.-./...) (.../...) 102,6
(.-./...) (../...) 88,32
(.-./...) (../...) 114,24
(--/..) (../...) 92,72
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APELLIDOS Y NOMBRE TOTAL APORTACION

(..7...) (.r..) 90,15
(..7...) (../7...) 129,75
(--r.0) (--/..) 104,76
(--/..) (... 183,65
(.-./...) (.-./...) 95,76
(..7...) (../7...) 132,16
(--/..) (.- /om0 205,29
(--/..) (.- /om0 173,77
(ooocd) (--/..) 148,18
(.-./...) (.-./...) 94,88
(..7...) (../7...) 217,68
(--r.0) (--/..) 144,07
(--/..) (... 111,05
(ooocd) (--/..) 85,08
(.-./...) (.-./...) 146,16
(..7...) (../7...) 179,18
(--r.0) (--/..) 257,15
(ooocd) (--/..) 114,57
(.-./...) (../...) 78,51
(-./...) (../...) 217,68
(--r..) (--/..) 174,85
(- (foodfocs) 89,4
(oodoodl) (foclocd) 109,16
(.-./...) (../...) 94,88
(--r..) (--/..) 173,77
(focclc) (../...) 215,52
(--7.0) (--/..) 111,18
(oodoodl) (foclocd) 77,43
(.-./...) (../...) 142,53
(focclc) (../...) 95,97
(--7.0) (--/..) 155,16
(--7.0) (--/..) 83,92
(oodoodl) (foclocd) 141,62
(.-./...) (../...) 108,15
(focclc) (../...) 98,13
(--7.0) (--/..) 74,94
(oodoodl) (foclocd) 103,19
(foodc) (... 95,97
(.-./...) (../...) 93,59
(--/..) (../...) 93,8
(-0 () 85,81
(.-./...) (.../...) 113,49
(.-./...) (../...) 152,89
(.-./...) (../...) 92,65
(--/..) (../...) 109,16
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TOTAL APORTACION

APELLIDOS Y NOMBRE

98,2
94,88

(..d...)
(t..)
(--/..)
(--/..)
(.t
(.h..)

(o.d...)
(.t
(--/-.)
(--/..)
(..t
(..h..)

88,32
85,01

158,41

119,65

(--/..)
(--/..)
(--/..)
(.t
(t..)
(--/..)

(--tw)

251,36

(--/..)
(--/..)
(..t
(.t
(--/..)
(--/..)
(--/..)

148,67

50,97

82,84
61,46

218,83

(-t-w)
(-t-w)

105,84

92,72
132,09

(...
(../...)
(--/..)
(--/..)
(../...)
(...

(...
(../...)
(--/..)
(--/..)
(...
(...
(focclc)
(--/..)

89,4

79,6
88,32
63,09

209,97

91,64
94,88

(--/..)
(--/..)
(foclocd)
(../...)
(--/..)

181,3
134,4
158,55

(foodcd)
(...
(focclc)
(focclc)
(--/..)
(foodc)
(...
(focclc)

94,4
105,77

(--t-w)
(-t

98,88

88,32
183,65

(foclocd)
(...
(--/..)

219,5
80,68
139,46

(--/..)
(--/..)
(foclocd)
(...
(--/..)

(--/..)
(--/..)
(foodc)
(...
(focclc)
(--/..)
(foodc)
(foodc)

90,49

87,03
98,13

(-t-)
(-t-w)
(-t-w)

92,65
71,88

163,78

(...
(--/..)
(--/..)
(...
(../...)

(...
(--/..)
(--/...)
(.....)
(../...)

182,57

83,99

91,43
151,92

(../...)
(--/..)

(../...)
(--/..)

213,17

205,64
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APELLIDOS Y NOMBRE TOTAL APORTACION

(... (../...) 222,81
(..7...) (../7...) 98,2
(--r.0) (--/..) 100,29
(ooood) (--/..) 106,93
(.-./...) (.-./...) 146,98
(..7...) (../7...) 90,49
(--r.0) (--/..) 198,73
(--/..) (.- /om0 114,22
(ooocd) (--/..) 186,85
(.-./...) (.-./...) 122,28
(../...) (../...) 101,17
(..r..) (..r.) 164,03
(ooocd) (--/..) 79,6
(foctod) (...) 249,48
(.-./...) (.-./...) 148,6
(..7...) (../7...) 90,49
(..r..) (..r.) 71,53
(ooocd) (--/..) 130,94
(.-./...) (../...) 91,57
(-./...) (../...) 115,32
(-r..) (..r.) 83,92
(--/..) (foodfocs) 104,76
(-r-.) (-..) 97,05
(.-./...) (../...) 157,33
(focclc) (../...) 106,58
(focclc) (--/..) 81,76
(--7.0) (--/..) 121,02
(../...) (.....) 121,06
(.-./...) (../...) 108,08
(-0 (..r.) 83,51
(--7.0) (--/..) 163,64
(--7.0) (--/..) 192,44
(oodoodl) (foclocd) 133,24
(.-./...) (../...) 177,15
(-r..) (..r.) 122,89
(--/..) (--/..) 57,68
(-r-.) (-..) 110,31
(oodoodl) (foclocd) 137,53
(.-./...) (../...) 59,42
(--r.0) (--/..) 185,88
(.- (..r.) 94,88
(.-./...) (.../...) 86,16
(.-./...) (../...) 162,95
(.-./...) (../...) 86,09
(--/..) (--/..) 178,9
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APELLIDOS Y NOMBRE TOTAL APORTACION

(focclec) (../...) 215,52
(..7...) (../7...) 115,11
(..r..) (..r.) 114,57
(ooocd) (--/..) 82,84
(../...) (../...) 132,05
(..7...) (../7...) 81,76
(..r..) (..r.) 99,95
(--r.0) (--/..) 89,4
(ooocd) (--/..) 96,98
(../...) (../...) 157,05
(..7...) (../7..) 87,24
(--/..) (.- /om0 157,33
(-r-w) (...) 184,73
(foctod) (...) 104,69
(../...) (-./...) 95,9
(..7...) (../7...) 102,46
(--/..) (.- /om0 195,76
(ooocd) (--/..) 168,29
(.-./...) (../...) 128,78
(-./...) (../...) 80,61
(-r..) (..r.) 138,38
(.- /o) (...) 145,24
(-r-.) (-..) 84,46
(.-./...) (.../...) 183,72
(--r..) (--/..) 118,03
(--r..) (--/..) 101,38
(.- /o) (...) 106,52
(oodoodl) (foclocd) 91,64
(.-./...) (../...) 151,57
(") (..r.) 96,28
(.- /o) (...) 112,41
(--7.0) (--/..) 155,97
(oodoodl) (foclocd) 84,94
(.-./...) (../...) 180,4
(../...) (7o) 145,29
(--/..) (foodfocs) 112,41
(-r-.) (... 132,16
(oodoodl) (foclocd) 94,88
(.-./...) (../...) 110,24
(--/..) (../...) 85,01
(--/...) () 188
(.-./...) (.../...) 155,23
(../...) (../...) 160,71
(.-./...) (../...) 210,71
(../...) (-7..) 149,57
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APELLIDOS Y NOMBRE TOTAL APORTACION

(... (../...) 178,24
(..7...) (../7...) 190,28
(..r..) (..r.) 103,33
(foctod) (...) 84,73
(.-./...) (.-./...) 110,1
(..7...) (../7...) 158,41
(../...) (../...) 183,72
(..r..) (..r.) 81,76
(ooocd) (--/..) 259,43
(../...) (../...) 182,16
(..7...) (../7...) 92,65
(--/..) (.- /om0 92,4
(ooocd) (--/..) 101,24
(ooocd) (--/..) 195,76
(../...) (../...) 215,52
(..7...) (../7...) 68,15
(--/..) (.- /om0 91,57
(ooocd) (--/..) 178,24
(.-./...) (../...) 82,77
(-./...) (../...) 99,21
(-r..) (..r.) 69,23
(.- /o) (...) 90,49
(oodoodl) (foclocd) 96,28
(.-./...) (../...) 103,26
(focclc) (../...) 82,49
(--r..) (--/..) 180,29
(--/..) (foodfocs) 112,27
(oodoodl) (foclocd) 131,08
(.-./...) (../...) 155,16
(") (..r.) 180,29
(.- /o) (...) 167,28
(.- /o) (...) 175,79
(oodoodl) (foclocd) 135,2
(.-./...) (../...) 43,33
(-r..) (..r.) 121,13
(.- /o) (...) 141,79
(-r-.) (-..) 123,89
(foodc) (... 138,72
(.-./...) (../...) 167,94
(--r.0) (--/..) 206,54
(.- (..r.) 86,09
(-./...) (../...) 95,97
(.-./...) (../...) 113,28
(.-./...) (../...) 169,37
(--r.0) (--/..) 166,83
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APELLIDOS Y NOMBRE TOTAL APORTACION

(... (../...) 122,17
(..7...) (../7...) 135,41
(--r.0) (--/..) 85,08
(foctod) (...) 102,46
(../...) (../...) 152,93
(..7...) (../7...) 115,65
(..r..) (..r.) 156,25
(..r..) (..r.) 115,51
(ooocd) (--/..) 205,64
(../...) (../...) 162,56
(..7...) (../7...) 56,99
(--r.0) (--/..) 103,54
(--/..) (... 114,57
(ooocd) (--/..) 166,13
(.-./...) (.-./...) 102,6
(..7...) (../7...) 144,94
(--r.0) (--/..) 101,52
(foctod) (...) 104,62
(.-./...) (../...) 190,17
(-./...) (../...) 109,09
(-r..) (..r.) 101,45
(--7.0) (--/..) 91,57
(oodoodl) (foclocd) 120,71
(.-./...) (../...) 220,58
(-r..) (..r.) 139,26
(focclc) (--/..) 153
(--7.0) (--/..) 169,44
(oodoodl) (foclocd) 89,4
(.-./...) (../...) 213,35
(--r..) (--/..) 122,35
(.- /o) (...) 180,22
(.- /o) (...) 110,24
(oodoodl) (foclocd) 88,32
(.-./...) (../...) 99,28
(focclc) (../...) 123,25
(--7.0) (--/..) 113,28
(oodoodl) (foclocd) 222,98
(oodoodl) (foclocd) 2154
(.-./...) (../...) 83,99
(--r.0) (--/..) 165,04
(oo ood) (--/..) 177,09
(../...) (../...) 168,36
(.-./...) (../...) 95,97
(.-./...) (../...) 113,35
(--/..) (--/..) 97,59
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APELLIDOS Y NOMBRE TOTAL APORTACION

(..]...) (../...) 130,94
(.....) (./...) 128,71
(../...) (-./...) 87,78
(.../...) (oodood) 90,56
(.....) (./...) 219,51
(../...) (../...) 90,49
(../...) (--r-2) 167,14
(../...) () 179,21
(.../...) (oodood) 184,8
(.....) (./...) 59,84
(.....) (./...) 126,4
(../...) (-./...) 108,08
(..0...) (../...) 190,35
(.../...) (oodood) 97,05
(.....) (./...) 96,91
(.....) (./...) 101,38
(../...) (-./...) 113,35
(.../...) (oodood) 90,49
(..0...) (../...) 83,92
(..0...) (./...) 108,67
(../...) (--/...) 98,13
(-./...) (../...) 188,05
(../...) (oosd) 117,68
(..0...) (../...) 57,05
(.....) (-./...) 78,44
(../...) (--/...) 131,08
(-./...) (../...) 95,97
(../...) (../...) 90,56

I TOTAL 46.958,04

APORTACIONES PERSONAL LABORAL Y PERSONAL DIRECTIVO

APELLIDOS Y NOMBRE AP(-)I—RO';'I—:IC_ION
(.-./...) (..7...) 95,24
(.-./...) (..7...) 134,96
(focclc) (..0..) 128,22
(--7.0) (foodood) 147,87
(oodoodl) (faodfoad) 76,03
(.-./...) (..7...) 90,11
(--r..) (o) 186,61
(../-w) (..0..) 97,78
(--/...) (foocfoos) 155,73
(.-./...) (../7...) 108,01
(.-./...) (..7...) 98,69
(--/..) (..0..) 77,97
(--/...) (foocfoos) 105,36
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~ N

ce

~

~

APELLIDOS Y NOMBRE

TOTAL

APORTACION
148,27
119,32
196,32
77,82
195,69
131,95
126,61
105,84
186,58
109,99
174,33
135,83
126,14
161,8
109,82
98,69
96,32
207,28
108,98
130,42
210,1
162,74
84,96
132,91
89
85,88
147,05
114,57
168,36
120,78
148,6
235,97
188,75
96,6
118,62
116,32
159,18
180,02
85,68
169,06
85,71
144,94
120,8
193,12
87,43
141,79
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~ N

ce

~

~

APELLIDOS Y NOMBRE

TOTAL

APORTACION
143,87
171,49
126,75
132,23
111,68
111,61
97,78
128,51
137,19
120,68
104,03
113,37
99,14
133,98
107,53
77,99
73,64
94,36
98,83
142,6
196,77
127,18
95,38
178,03
135,07
143,62
160,26
172,76
84,8
220,55
90,15
161,32
194,54
161,8
93,4
106,93
127,18
146,86
131,5
122,96
84,94
147,12
140,3
89,29
80,3
118,56
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~ N

ce

~

~

APELLIDOS Y NOMBRE

TOTAL

APORTACION
91,22
108,98
190,84
201,94
107,73
85,57
61,86
131,36
99,88
95,38
114,19
154,98
88,88
86,84
120,99
147,38
107,8
187,03
149,1
105,64
134,99
98,76
123,37
151,85
101,94
136,42
118,24
157,05
108,36
173,56
152,67
123,25
168,99
131,95
107,66
68,45
159,23
94,48
182,57
133,95
187,91
149,34
153,75
148,15
105,64
84,6
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~ N

ce

~

~

APELLIDOS Y NOMBRE

TOTAL

APORTACION
105,5
113,21
186,58
197,4
173,32
130,9
99,17
141,62
136,21
88,32
109,09
127,24
115,25
95,62
89,26
123,72
189,2
109,68
79,41
90,04
84,82
159,45
115,23
84,87
131,95
123,09
170
94,29
211,85
187,53
102,95
127,18
116,42
107,42
76,03
78,51
73,25
103,19
80,23
84,49
191,97
93,73
175,41
102,32
78,3
91,29
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~ N

ce

~

~

APELLIDOS Y NOMBRE

TOTAL

APORTACION
76,03
93,62
93,73
103,5
175,93
190,87
81,69
181,98
99,14
124,38
156,95
193,53
185,36
176,68
180,05
134,96
174,4
177,04
190,14
209,45
115,37
99,77
110,67
138,2
77,22
239,49
152,48
113,11
99,77
129,41
79,6
125,15
171,26
114,5
175,62
125,15
116,73
139,22
123,37
125,01
116,01
139,36
109,89
78,3
149,55
125,32
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~ N

ce

~

~

APELLIDOS Y NOMBRE

TOTAL

APORTACION
122,92
121,83
189,87
143,82
130,97
149,23
119,6
70,38
92,3
128,26
126,16
102,01
67,41
87,06
88,95
237,02
69,03
95,69
58,21
100,93
138
148,01
114,19
144,77
167,81
148,01
118,17
115,58
42,13
111,18
132,79
120,95
183,65
174,92
77,25
122,81
132,72
135,9
113,15
180,33
164,38
117,47
114,5
130,49
82,21
137,12
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~ N

ce

-~
N N

—~| ~
N N

APELLIDOS Y NOMBRE

TOTAL

APORTACION
126,3
117,48
190,96
125,15
173,7
158,01
89,79
145,85
81,13
138,27
187,98
61,62
145,82
117,37
128,71
65,6
158,08
125,15
104,76
94,5
136,04
154,83
133,67
92,22
105,32
61,53
83,74
110,94
106,37
111,21
197,85
154,83
128,3
143,19
138,54
89,9
124,1
127,22
44,3
81,41
156,18
118,42
128,22
99
168,92
140,89
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ce APELLIDOS Y NOMBRE AP(-)I—I%'I—:I(;ION

(.-./...) (..7...) 235,94
(.-./...) (..7...) 145,99
(../7...) (../...) 181,08
(- ({oodood) 121,9
(ooocd) (foodoad) 90,07
(.-./...) (..7...) 161,28
(../...) (../...) 170
(..7...) (../...) 115,68
(--r.0) ({oodood) 66,29
(ooocd) (faodoad) 94,56
(.-./...) (..7...) 112,27
(..7..) (../...) 134,96
(--r.0) ({oodood) 129,55
(--r.0) ({oodood) 103,4
(ooocd) (foodoad) 96,63
(.-./...) (..7...) 162,39
(../...) (../...) 97,61
(- ({oodood) 46,65
(ooocd) (foodoad) 105,36
(foodcd) (focaod]) 68,57
(../...) (../...) 70,28
(-..) (o) 73,46
(--7.0) (foodood) 179,07
(oodoodl) (faodfoad) 175,48
(.-./...) (..7...) 155,16
(.-./...) (..7...) 202,21
(focclc) (..0..) 138,07
(--7.0) (foodood) 182,57
(oodoodl) (faodfoad) 99,91
(../...) (../...) 86.02
(-..) (o) 97,64
(focclc) (..0..) 151,51
(--/..) () 128,85
(oodoodl) (faodfoad) 186,44
(.-./...) (..7...) 155,8
(-..) (o) 88,74
(--7.0) (foodood) 139,6
(--7.0) (foodood) 95,45
(oodoodl) (faodfoad) 164,63
(.-./...) (..7...) 110,78
(--r.0) ({ooead) 164,64
[ | TOTALAPORTACIONESP.LABORAL | 303854]
*RENUNCIAS -89,79
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Los sefiores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucion transcrita, en sus propios y
literales términos.

5. ADJUDICACION DEL CONTRATO DE ORGANIZACION Y EJECUCION DE LA
CABALGATA DE REYES DE 2017, EXPTE.2016/PA/000085

El expediente ha sido examinado en la sesién de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion y del
Concejal Delegado de Deportes, Fiestas y Cascos Urbanos, con fecha 15 de diciembre
de 2016, que se transcribe:

“HECHOS
Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesion celebrada el 13 de octubre de 2016, en
relacion con el expediente de contratacion nimero 2016/PA/000085 acordo:

“1°.- Aprobar los pliegos de clausulas administrativas particulares y de prescripciones
técnicas, asi como el expediente de contratacion de ORGANIZACION Y EJECUCION
DE LA CABALGATA DE REYES DE 2017, Expte. 2016/PA/000085, cuyo valor
estimado asciende a 104.000,00 €, I.V.A. excluido, y tiene su plazo de ejecucion es el
4y 5 de enero de 2017

2°- Someter la adjudicaciéon a la condicidon suspensiva de existencia de crédito
adecuado y suficiente en el presupuesto de 2017 para atender las obligaciones
generadas por el contrato.

3°.- Proceder a la adjudicacién mediante procedimiento abierto de tramitacion
ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de licitacion.”

Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacién en el Boletin Oficial del Estado n° 256 de 22
de octubre de 2016, transcurrido el plazo otorgado de presentacion de proposiciones,
concurrieron los siguientes licitadores:

TODOELSHOW, S.L.

ELYTE PRODUCCIONES Y ESPECTACULOS, S.L.
BROTHER’'S FILMS PROGRESIVO, S.L.
PRODUCCIONES MULTIPLE, S.L.L.

PwbdE

Tercero.- La Mesa de Contratacién en sesion de 09 de noviembre de 2016 procedio a la
calificacion de los documentos presentados por los licitadores a que se refiere el art. 146 del
Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP) y la clausula 142 del pliego,
acordando lo siguiente:

“UNICO. — Respecto a los licitadores presentados:

- Tener por aportada la documentacion exigida en el pliego de clausulas

administrativas particulares.
- Admitirles a la licitacion.”

Cuarto.- La Mesa en sesion de fecha 09 de noviembre de 2016, procedi6 a la apertura del
Sobre n° 2 OFERTA TECNICA RELATIVA A LOS CRITERIOS NO VALORABLES MEDIANTE
FORMULAS remitiéndose a la Concejalia de Deportes, Fiestas y Cascos Urbanos para su
valoracion.

Quinto.- La Mesa de Contratacién, en sesion de 16 de noviembre de 2016, procedié a la

valoracion del sobre n°® 2, en base al informe emitido por el Director Técnico de Deportes,
otorgando la siguiente puntuacion a las ofertas presentadas:
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PUNTUACIONES TOTALES
1 TODOELSHOW, S.L. 26.25
2 ELYTE PRODUCCIONES, S.L. 5
3 BROTHERS FILMS, S.L. 21.25
4 | PRODUCCIONES MULTIPLES, S.L.L. 17.50
Sexto.- La Mesa en sesion de fecha 16 de noviembre de 2016, procedi6 a la apertura en
acto publico de los sobres n° 3 “PROPOSICION ECONOMICA” con el siguiente resultado:
OFERTA
1 TODOELSHOW, S.L. 93.300,00 €
2 ELYTE PRODUCCIONES Y ESPECTACULOS, S.L. 94.000,00 €
3 BROTHER’S FILMS PROGRESIVO, S.L. 102.499,00 €
4 PRODUCCIONES MULTIPLES, S.L. 100.000,00 €

Séptimo.- La Mesa de Contratacion, en sesion de 22 de noviembre de 2016, acordé:

“1°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo de ofertas con
mayor puntuacion, en virtud de los criterios establecido en el pliego:

EMPRESAS PUNTUACION
FINAL
TODOELSHOW S.L. 86.25
BROTHERS FILMS S.L. 75.85
PRODUCCIONES MULTIPLES, S.L. 73.30
ELYTE PRODUCCIONES, S.L. 64.40

2°- Proponer la adjudicacion de la ORGANIZACION Y EJECUCION DE LA
CABALGATA DE REYES DE 2017 a la mercantil TODOELSHOW S.L.

3°.- Requerir al propuesto como adjudicatario para que aporte la documentacion a
que se refiere la clausula 172 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
que rige la licitacion.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefalado, se
entendera que el licitador ha retirado su oferta”.

Octavo.- Por la Unidad de Contratacion se constatdé que ninguna de las ofertas se
encontraban incursas en valores anormales o desproporcionados.

Noveno.- TODOELSHOW S.L fue requerida como propuesta como adjudicataria para
presentar la documentacion exigida en la clausula 20® del pliego de -clausulas
administrativas.

Una vez examinada la documentacién, y requerida para la subsanacion de la
misma, se considerd que la documentacion aportada no cumplia los requisitos exigidos en el
Apartado 14 del Anexo | del pliego de clausulas administrativas particulares sobre la
solvencia econémica y técnica.

Décimo.- Se procedi6 a continuacion a requerir a la empresa BROTHER’S FILMS
PROGRESIVO, S.L. siguiente licitador clasificado por orden de ofertas econémicamente
mas ventajosas, para presentar la documentacion referida en la clausula 202 del pliego de
clausulas administrativas.

Dicha empresa ha constituido una garantia definitiva por importe de 4.665,00 €,
segun acredita con la correspondiente carta de pago, asi como ha aportado la
documentacion requerida en la clausula 202 del pliego de clausulas administrativas.
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Con respecto a la solvencia técnica, se ha emitido informe por el Director Técnico
de Deportes de fecha 14 de diciembre de 2016, en el que manifiesta que la citada empresa
cumple la solvencia técnica exigida en el pliego.

Asimismo figura informe de la Titular de la Recaudacién acreditativo de que dicha
empresa no tiene deudas de naturaleza tributaria en periodo ejecutivo con este
Ayuntamiento.

Undécimo.- Por la Asesoria Juridica se emitid, con fecha 03 de octubre de 2016, informe
favorable al pliego de clausulas administrativas particulares.

Duodécimo.- El Interventor General emiti6, con fecha 05 de octubre de 2016, informe
favorable de fiscalizacion previa a la aprobacion del expediente.

A los anteriores hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De conformidad a lo dispuesto en el articulo 151.1 del Real Decreto Legislativo
3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de
Contratos del Sector Pablico (en adelante TRLCSP), se ha procedido a la clasificacion de las
ofertas por orden decreciente, con arreglo a los criterios de adjudicacién sefialados en el
pliego de clausulas administrativas particulares.

Conforme dispone el apartado 2 del citado precepto legal, se requirié al licitador
clasificado en primer lugar, TODOELSHOW S.L., para presentar la documentacion exigida
en la clausula 202 del pliego de clausulas administrativas.

Una vez examinada la documentacién aportada TODOELSHOW S.L. fue requerida
para la subsanacion de la misma ya que se consideraba que la documentacion aportada no
cumplia los requisitos exigidos en el Apartado 14 del Anexo | del pliego de clausulas
administrativas particulares sobre la solvencia econémica y técnica.

Dichos requisitos son los siguientes:

Requisito minimo de solvencia econdmica y financiera: El volumen anual de
negocios en los afios 2013, 2014 y 2015 sera de al menos el doble del valor estimado del
contrato (104.000 € x 2 = 208.000,00 €)

Requisito minimo de solvencia técnica o profesional: Presentacion de certificados
de buena ejecucién que acrediten, al menos, dos contratos donde la empresa haya sido la
encargada de organizar integramente la Cabalgata de Reyes o fiesta similar, por importe,
cada uno de ellos, igual o superior al presupuesto de licitaciéon de este contrato (104.000,00
€).

Dado que el licitador no cumplia ninguno de los dos requisitos, intentd acreditar la
solvencia con medios externos, aportando la documentacion de solvencia econdmica,
financiera y técnica de la empresa DIGITAL PLANE, S.L. Esta empresa si cumpliria los
requisitos de solvencia econdmica y financiera (cifra de negocios superior al doble del valor
estimado del contrato), pero no la técnica, pues ninguno de los certificados aportados
acredita la organizacién de cabalgata de reyes o fiesta similar por importe minimo de
104.000 €.

La empresa DIGITAL PLANE, S.L. aporta clasificacion como empresa contratista
de servicios, lo cual podria sustituir los requisitos de solvencia en un contrato de servicios,
conforme dispone el art. 65.1 b) TRLCSP. Sin embargo, el contrato que ahora se adjudica es
un contrato mixto de suministro y servicios, en el que la prestacion mas importante desde el
punto de vista econémico es el suministro, por lo que se aplican las normas de adjudicacion
de los contratos de suministro, en los que no existe clasificacién de contratista. Ademas, el
propio pliego de clausulas administrativas particulares, en el Apartado 13 del Anexo I,
excluye la clasificaciéon en este contrato.

Con fecha de 02-12-2016, TODOELSHOW ha presentado escrito en el que reitera
gue cumple con los requisitos de solvencia econdmica, financiera y técnica, a través de la
documentacion presentada de DIGITAL PLANE, S.L., lo que no es posible como se ha
justificado anteriormente.

Por tanto debe considerarse que la empresa TODOELSHOW ha retirado su oferta,
al no haber acreditado la solvencia exigida en los términos del Apartado 14 del Anexo | del
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Pliego de Clausulas administrativas particulares, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 151.2 del TRLCSP.

SEGUNDO.- Se procedié a continuacion a requerir a la empresa BROTHER'S FILMS
PROGRESIVO, S.L. siguiente licitador clasificado por orden de ofertas econdmicamente
mas ventajosas, para presentar la documentacion referida en la clausula 202 del pliego de
clausulas administrativas.

Dicha empresa ha constituido una garantia definitiva por importe de 4.665,00 €,
segln acredita con la correspondiente carta de pago, asi como ha aportado la
documentacion requerida en la clausula 202 del pliego de clausulas administrativas.

Con respecto a la solvencia técnica, se ha emitido informe por el Director Técnico
de Deportes de fecha 14 de diciembre de 2016, en el que manifiesta que la citada empresa
cumple la solvencia técnica exigida en el pliego.

Por tanto, procede la adjudicacién en favor de la mercanti BROTHER’S FILM,S
PROGRESIVO, S.L.

TERCERO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicién
Adicional Segunda de la Ley 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, la competencia como 6rgano de
contratacion le corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE al Concejal-Delegado de Deportes,
Fiestas y Cascos Urbanos y a la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacién, en
ejercicio de las competencias delegadas que tienen atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno
lo siguiente:

1°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo de ofertas con
mayor puntuacion, en virtud de los criterios establecido en el pliego:

EMPRESAS PUNTUACION
FINAL
TODOELSHOW S.L. 86.25
BROTHERS FILMS S.L. 75.85
PRODUCCIONES MULTIPLES, S.L. 73.30
ELYTE PRODUCCIONES, S.L. 64.40

2°.- Tener por retirada la oferta de la empresa TODOELSHOW S.L por no reunir la
documentacion aportada los requisitos de solvencia exigidos en el Apartado 14 del Anexo |
del pliego de clausulas administrativas particulares.

3°.- Adjudicar el contrato de ORGANIZACION Y EJECUCION DE LA CABALGATA
DE REYES DE 2017, Expediente de contratacion n® 2016/PA/085, a la mercantil
BROTHER’S FILMS PROGRESIVO, S.L., con CIF n° B-84172600 en el precio de
102.499,00 € IVA no incluido (124.023,79 euros, IVA incluido), y en las condiciones del
proyecto técnico y artistico presentado en su oferta.

4°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacion del contrato en el plazo maximo
de 15 dias habiles desde la recepcién de la notificacién de la adjudicacion.”

Los sefiores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios y
literales términos.

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE DESARROLLO
ECONOMICO

6. ADJUDICACION DE LOS LOTES 3 Y 4 DEL CONTRATO DE SUSCR!PCION
DE LICENCIAS Y MANTENIMIENTO DE LAS APLICACIONES INFORMATICAS
AUTOCAD, BENTLEY, ANTISPAM Y SYMANTEC BACKUP, EXPTE.2016/PA/000093
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El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion y del
Concejal Delegado de Innovacién, con fecha 15 de diciembre de 2016, que se transcribe:

“‘HECHOS
Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesién ordinaria celebrada el 26 de octubre de
2016, en relacion con el expediente de contratacion nimero 2016/PA/000093 acordo:

“1°.- Aprobar los pliegos de clausulas administrativas particulares y de prescripciones
técnicas, asi como el expediente de contratacion de SUSCRIPCION DE LICENCIAS
Y MANTENIMIENTO DE APLICACIONES INFORMATICAS AUTOCAD, BENTLEY,
ANTISPAM Y SYMANTEC BACKUP, Expte. 2016/PA/000093, cuyo presupuesto
base de licitacién asciende a la cantidad de 30.247,93 € I.V.A. excluido (36.600,00 €
I.V.A. incluido), y su plazo de duracion es de dos afios, prorrogable por un afio.

2°- Someter la adjudicaciéon a la condicidon suspensiva de existencia de crédito
adecuado y suficiente en el presupuesto de 2017 para atender las obligaciones
generadas por el contrato.

3°.- Proceder a la adjudicacién mediante procedimiento abierto de tramitacion
ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de licitacién.”

Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacion en el Boletin Oficial del Estado n°® 263 de 31
de octubre de 2016, transcurrido el plazo otorgado de presentacién de proposiciones
concurrieron los siguientes licitadores:

1 CAD&LAN, S.A.
2 SERINGE, S.A.

Tercero.- La Mesa de Contratacién, en sesién de 24 de noviembre de 2016, procedié a la
calificacion de la documentacion presentada por los licitadores a que se refiere el art. 146.4
del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP), introducido por la Ley
14/2013, de 27 de septiembre, de apoyo a los emprendedores y su internacionalizacion, y la
clausula 142 del pliego de clausulas administrativas, acordando lo siguiente:

“UNICO.- Respecto de los licitadores presentados:

- Tener por aportada la documentacion exigida en el pliego de clausulas
administrativas particulares.

- Admitirles a la licitacién.”

Cuarto.- La Mesa, en sesion de fecha 24 de noviembre de 2016, procedi6 a la apertura en
acto publico del sobre n° 2 “PROPOSICION ECONOMICA” con el siguiente resultado:

1. CAD&LAN, S.A., se compromete a la ejecucién del contrato en las siguientes
condiciones:
e Precio anual 3.376,32 euros
No especifica en su oferta el n° de lote ni el nombre de la aplicacion por lo que debe
excluirse la oferta, decision que se adopté por unanimidad de la mesa.

2. SERINGE, S.A., se compromete a la ejecucién del contrato en las siguientes
condiciones:
Oferta para el LOTE N° 3 NOMBRE APLICACION: LICENCIA ANTISPAM
¢ Precio anual 1.198,00 euros
Oferta para el LOTE N° 4 NOMBRE APLICACION: LICENCIA BACKUP
¢ Precio anual 3.216,00 euros

Quinto.- La Mesa de Contratacion, en la misma sesion, acordoé:
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Primero.- Clasificar las ofertas por orden de ofertas econémicamente mas ventajosas, en
virtud del tnico criterio establecido el pliego que ha sido el precio méas bajo.

LOTE N° 3: LICENCIA LOTE N° 4: LICENCIA
ANTISPAM BACKUP
SERINGE, S.A. 1.198,00 € 3.216,00 €

Segundo.- Proponer la adjudicacion del contrato a la oferta econémicamente mas ventajosa
y Unica que es la de SERINGE, S.A. para los LOTES 3y 4, salvo que se encuentre incursa
en valores anormales o desproporcionados.

En caso de no estar incursa en valores anormales o desproporcionados, requerir a
la propuesta como adjudicataria para que aporte la documentacion a que se refiere la
clausula 172 del pliego de clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo otorgado, se
entendera que el licitador ha retirado su oferta.

Sexto.- Por la Unidad de Contratacion se constaté que las oferta presentadas por SERINGE,
S.A. no se encontraban incursas en valores anormales o desproporcionados.

Séptimo.- El adjudicatario ha constituido una garantia definitiva por importe de 119,80 €,
correspondiente al Lote 3 y 321,60 €, correspondiente al Lote 4, segun acredita con la
correspondiente carta de pago, asi como ha aportado la documentacién requerida en la
clausula 172 del pliego de clausulas administrativas. Asimismo figura informe de la Titular de
la Recaudacion acreditativo de que dicha empresa no tiene deudas de naturaleza tributaria
en periodo ejecutivo con este Ayuntamiento.

Octavo.- La Asesoria Juridica emitié, con fecha 11 de octubre de 2016, informe favorable al
pliego de clausulas administrativas.

Noveno.- El Interventor General emitié, con fecha 19 de octubre de 2016, informe favorable
de fiscalizacion previa a la aprobacion del expediente.

A los presentes hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De conformidad a lo dispuesto en el articulo 160 del Real Decreto Legislativo
3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos
del Sector Publico (en adelante TRLCSP), y el articulo 22 del Real Decreto 817/2009, de 8
de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley 30/2007, de 30 de octubre, de
Contratos del Sector Publico, la Mesa de Contratacion ha formulado propuesta de
adjudicacion de los lotes 3 y 4 del contrato a la mercantil SERINGE, S.A., por ser la Unica
oferta presentada y cumplir con los criterios de adjudicacion establecidos en el pliego de
clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.

SEGUNDO.- En relacion con los Lotes 1 y 2 del contrato, el apartado 2° del articulo 151.3
del TRLCSP, dispone que no podra declararse desierta una licitacion cuando exista alguna
oferta o proposicion que sea admisible de acuerdo con los criterios que figuren en el pliego.
En el presente caso, debe declararse desierta la licitacion para los lotes 1 y 2, dado que la
Mesa de Contratacion excluyd la oferta de la mercantil CAD&LAN, S.A., por no especificar
en la misma el lote 0 nombre de la aplicacion.

TERCERO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicién
Adicional Segunda de la Ley 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, la competencia como 6rgano de
contratacion le corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE al Concejal Delegado de Medio
Ambiente e Innovacion y a la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion, en ejercicio de
las competencias delegadas que tienen atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno lo
siguiente:
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1°.- Ratificar el acuerdo de la Mesa de Contratacion de 24 de noviembre de 2016 de
rechazar la oferta de la empresa CAD&LAN, S.A., por no haber especificado en la misma el
n° de lote o el nombre de la aplicacién al que se presenta.

2°- Adjudicar el contrato de SUSCRIPCION DE LICENCIAS Y MANTENIMIENTO DE
APLICACIONES INFORMATICAS, Expte. 2016/PA/000093, a la mercantil SERINGE, S.A.,
con C.I.F. A-28843159, en las siguientes condiciones:

LOTE 3: Licencias Antispam.

. Precio anual: 1.198,90 €, IVA excluido (1.450,67 €, IVA incluido)
LOTE 4: Licencias Symantec Backup.
L] Precio total: 3.216,00 €, IVA excluido (3.891,36 €, IVA incluido).

3°.- Declarar desierto el procedimiento para adjudicar los Lotes 1 y 2 del contrato al no
haberse presentado ninguna oferta.

4°.- Someter la adjudicacion a la condicion suspensiva de existencia de crédito adecuado y
suficiente en el presupuesto de 2017 para atender las obligaciones generadas por el
contrato.

5°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacion del contrato en el plazo méximo de 15
dias habiles desde la recepcion de la notificacion de la adjudicacion.”

Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros

presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucion transcrita, en sus propios y

literales términos.

7. ADJUDICACION DEL CONTRATO DE

ORGANIZACION Y DESARROLLO DE

ACTIVIDADES DE__DINAMIZACION Y A

NIMACION _INFANTIL Y JUVENIL

PROMOVIDOS POR DIFERENTES CONCEJAL

AS, EXPTE.2016/PA/000103

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la

Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacién, con
fecha 14 de diciembre de 2016, que se transcribe:

‘HECHOS

Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesién celebrada el 2 de noviembre de 2016, en
relacion con el expediente de contratacion nimero 2016/PA/0000103 acordo:

“1°.- Aprobar los pliegos de clausulas administrativas particulares y de prescripciones
técnicas, asi como el expediente de contratacion, del contrato de ORGANIZACION Y
DESARROLLO DE ACTIVIDADES DE DINAMIZACION Y ANIMACION INFANTIL Y
JUVENIL PROMOVIDOS POR DIFERENTES CONCEJALIAS, Expte.
2016/PA/000103, cuyo presupuesto base de licitacion asciende a la cantidad de
70.036,43 € |.V.A. excluido, (77.727,82 € I.V.A. incluido) y su plazo de duracién es de
un afo.

2°.-Someter la adjudicacion a la condicion suspensiva de existencia de crédito
adecuado y suficiente en el presupuesto de 2017 para atender las obligaciones
generadas por el contrato.

3°.- Proceder a la adjudicacion por procedimiento abierto de tramitacion ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de adjudicacion”.

Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacién en el en el Boletin Oficial del Estado n° 268 de
fecha 5 de noviembre de 2016, transcurrido el plazo otorgado de presentacion de
proposiciones concurrieron los siguientes licitadores:

1.  CULTURAL ACTEX, S.L.
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2. PROMOCION DE LA FORMACIC)N LAS PALMAS, S.L.
3. 7 ESTRELLAS EDUCACION Y OCIO, S.L.

Tercero.- La Mesa de Contratacién en sesion de 24 de noviembre de 2016, procedié a la
calificacion de los documentos presentados por los licitadores a que se refiere el art. 146 del
Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP) y la clausula 142 del pliego,
acordando lo siguiente:

“UNICO.- Respecto de los licitadores presentados:

- Tener por aportada la documentacion exigida en el pliego de clausulas administrativas
particulares.

- Admitirles a la licitacion.”

Cuarto.- La Mesa, en sesién de fecha 24 de noviembre de 2016, procedid a la apertura en
acto publico de los sobres n° 2 “PROPOSICION ECONOMICA” con el siguiente resultado:
1. CULTURAL ACTEX, S.L., se compromete a la ejecuciéon del contrato en las

siguientes condiciones:

e Precio total 62.996,37 euros, I.V.A. excluido.

Se adjunta presupuesto desglosado por eventos.

2. PROMOCION DE LA FORMACION LAS PALMAS, S.L., se compromete a la

ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

e Precio total 62.600,00 euros I.V.A. excluido.

Se adjunta presupuesto desglosado por eventos.

3. 7 ESTRELLAS EDUCACION Y OCIO, S.L., se compromete a la ejecucion del

contrato en las siguientes condiciones:

e Precio total 60.845,00, euros I.V.A. excluido.

Se adjunta presupuesto desglosado por eventos.

En la misma sesion, la Mesa acordo:

Primero.- Clasificar las ofertas por orden de ofertas econdmicamente mas
ventajosas, en virtud del Gnico criterio establecido el pliego que ha sido el precio

mas bajo:
LICITADORES OFERTA
7 ESTRELLAS EDUCACION Y OCIO, S.L. 60.845,00 €
PROMOCION DE LA FORMACION LAS PALMAS, S.L. 62.600,00 €
CULTURAL ACTEX, S.L. 62.996,37 €

Segundo.- Proponer la adjudicacién del contrato a la oferta econémicamente mas
ventajosa que es la de 7 ESTRELLAS EDUCACION Y OCIO, S.L., salvo que se
encuentre incursa en valores anormales o desproporcionados.

En caso de no estar incursa en valores anormales o desproporcionados, requerir
a la propuesta como adjudicataria para que aporte la documentacién a que se
refiere la clausula 172 del pliego de clausulas administrativas particulares que rige
la licitacion.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo otorgado, se
entenderda que el licitador ha retirado su oferta.

Quinto.- Por la Unidad de Contratacion se constaté que la oferta presentada por 7
ESTRELLAS EDUCACION Y OCIO, S.L. no se encontraba incursa en valores anormales o
desproporcionados.

Sexto.- El adjudicatario ha constituido una garantia definitiva por importe de 3.042,25 €,
segun acredita con la correspondiente carta de pago, asi como ha aportado documentacion
justificativa de hallarse al corriente en el cumplimiento de sus obligaciones tributarias y con
la Seguridad social. Asimismo figura informe de la Titular de la Recaudacion acreditativo de
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gue dicha empresa no tiene deudas de naturaleza tributaria en periodo ejecutivo con este
Ayuntamiento.

Séptimo.- La Asesoria Juridica emitié, con fecha 19 de octubre de 2016, informe favorable al
pliego de clausulas administrativas.

Octavo.- El Interventor General emitid, con fecha 25 de octubre de 2016, informe favorable
de fiscalizacién previa a la aprobacion del expediente.

A los presentes hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De conformidad a lo dispuesto en el articulo 160 del Real Decreto Legislativo
3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos
del Sector Publico (en adelante TRLCSP), y el articulo 22 del Real Decreto 817/2009, de 8
de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley 30/2007, de 30 de octubre, de
Contratos del Sector Publico, la Mesa de Contratacion ha formulado propuesta de
adjudicacion del contrato a la mercantil 7 ESTRELLAS EDUCACION Y OCIO, S.L., por ser
la oferta econdmicamente mas ventajosa con arreglo a los criterios de adjudicacion
establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.

SEGUNDO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicion
Adicional Segunda de la Ley 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, la competencia como érgano de
contratacion le corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE a la Concejal-Delegada de
Hacienda y Contratacién, en ejercicio de las competencias delegadas que tiene atribuidas,
elevar a la Junta de Gobierno lo siguiente:

1°.- Clasificar las ofertas por orden de ofertas econdmicamente mas ventajosas, en virtud
del Unico criterio establecido el pliego que ha sido el precio més bajo:

LICITADORES OFERTA
1 7 ESTRELLAS EDUCACION Y OCIO, S.L. 60.845,00 €
PROMOCION DE LA FORMACION LAS PALMAS, S.L. 62.600,00 €
CULTURAL ACTEX, S.L. 62.996,37 €

2°.- Adjudicar el contrato de ORGANIZACION Y DESARROLLO DE ACTIVIDADES DE
DINAMIZACION Y ANIMACION INFANTIL Y JUVENIL PROMOVIDOS POR DIFERENTES
CONCEJALIAS, Expte. 2016/PA/000103, a la mercantil 7 ESTRELLAS EDUCACION Y
OCIO S.L., en el precio total 60.845,00 euros I.V.A. excluido, (67.538,35 €, IVA incluido)
conforme al desglose de precios unitarios incluidos en su oferta.

3°.- Someter la adjudicacién a la condicion suspensiva de existencia de crédito adecuado y
suficiente en el presupuesto de 2017 para atender las obligaciones generadas por el
contrato.

4°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacion del contrato en el plazo méaximo de 15
dias habiles desde la recepcion de la notificacion de la adjudicacién.”

Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros

presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios y
literales términos.

8.

ADJUDICACION DEL CONTRATO DE ALQUILER DE INFRAESTRUCTURA Y

APOYO LOGISTICO A LOS EVENTOS PROMOVIDOS POR DIFERENTES

CONCEJALIAS, EXPTE.2016/PA/000104
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El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comisién General de Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion, con
fecha 14 de diciembre de 2016, que se transcribe:

“HECHOS

Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesion celebrada el 2 de noviembre de 2016, en
relacion con el expediente de contratacion nimero 2016/PA/0000104 acordo:

“1°.- Aprobar los pliegos de clausulas administrativas particulares y de prescripciones
técnicas, asi como el expediente de contratacion de ALQUILER DE
INFRAESTRUCTURA Y APOYO LOGISTICO A LOS EVENTOS PROMOVIDOS
POR DIFERENTES CONCEJALIAS DURANTE EL ANO 2017, Expte.
2016/PA/000104, cuyo presupuesto base de licitacion asciende a la cantidad de
132.107,37 € I.V.A. excluido (159.789,94 € |.V.A. incluido), y su plazo de duracién es
de un afio.

2°.- Someter la adjudicacion a la condicion suspensiva de existencia de crédito
adecuado y suficiente en el presupuesto de 2017 para atender las obligaciones
generadas por el contrato

3°.- Proceder a la adjudicacion por procedimiento abierto de tramitacion ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de adjudicaciéon.”

Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacién en el Boletin Oficial del Estado n°268 de 5 de
noviembre de 2016, transcurrido el plazo otorgado de presentacion de proposiciones
concurrieron los siguientes licitadores:

1. MERINO Y MERINO PRODUCCIONES, S.L.

2. INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE ESPECTACULOS Y
ACONTECIMIENTOS, S.L.

3. IBERSTAND, S.L.

Tercero.- La Mesa de Contratacion en sesion de 24 de noviembre de 2016, procedi6 a la
calificacion de los documentos presentados por los licitadores a que se refiere el art. 146 del
Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP) y la clausula 142 del pliego,
acordando lo siguiente:

“UNICO.- Respecto de los licitadores presentados:

- Tener por aportada la documentacién exigida en el pliego de clausulas
administrativas particulares.

- Admitirles a la licitacién.”

Cuarto.- La Mesa, en sesion de fecha 24 de noviembre de 2016, procedio a la apertura en
acto publico de los sobres n° 2 “PROPOSICION ECONOMICA” con el siguiente resultado:

1. MERINO Y MERINO PRODUCCIONES, S.L. se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Unicamente presenta oferta al Lote n° 3.

LOTE 3:

. Importe total 54.793,47 € (IVA no incluido),

Presenta desglose del precio total en los distintos eventos, sin embargo, no
presenta tal y como exigia el pliego de clausulas administrativas particulares
presupuesto individualizado para cada uno de los eventos, especificando el
importe de cada una de las prestaciones que lo componen, en particular, el
suministro o alquiler de los diferentes bienes o equipos y el coste del personal,
que ademads se indicaba en el modelo de proposicion que su no aportacion
significard la exclusion del procedimiento de licitacion, por lo tanto, al no
presentar este presupuesto individualizado, queda excluida.
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2. INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE ESPECTACULOS Y
ACONTECIMIENTOS, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

LOTE 1.
= Importe total 39.998,00 € (IVA no incluido)
Presenta el presupuesto desglosado por eventos.

LOTE 2:
= Importe total 10.762,00 € (IVA no incluido)
Presenta el presupuesto desglosado por eventos.

LOTE 3:

. Importe total 49.955,47 € (IVA no incluido:

Presenta el presupuesto desglosado por eventos.

Adjunta un desglose de los presupuestos de los distintos eventos, cumpliendo
esta oferta con lo exigido en el pliego de clausulas administrativas.

3. IBERSTAND, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

Presenta oferta al Lote 2:
LOTE 2:
No presenta importe total, desglosandolo por eventos.

Pto. base de Precio
Apartado Concejalia L . I|C|tac_|qr,1 por ofertado
; Denominacion de la actividad edicién
del PPT organizadora (VA (IVA
excluidg) | ©Xcluido)
Alquiler de hasta 40 casetas para la | 380,00
421 Cultura celebracion de la Feria del Libro €/caseta 346,00 €
Alquiler de generador de electricidad e
422 Cultura instalacién de electricidad en las casetas, | 5.600,00 € 5.096,00 €
camerinos y carpas de la Feria del Libro
Contratacion de megafonia, sonorizacion,
ambiente e iluminacién (carpas) y
423 Cultura suministro en régimen de alquiler de | 6.250,00 € 5.690,00 €
proyectores y pantallas para la Feria del
Libro

No presenta un importe total, pero se puede deducir de los precios desglosados,
asimismo, en el mismo modelo de proposicion incluye los presupuestos
individualizados.

Una vez hechos los célculos el importe de la oferta es el siguiente:

= Importe total: 11.132,00 € (IVA no incluido)
La Mesa decide admitir esta oferta.”

En la misma sesion, la Mesa acordo:
Primero.- Clasificar las ofertas por orden de ofertas econémicamente mas ventajosas,
en virtud del Unico criterio establecido en el pliego que ha sido el precio méas bajo.

LOTE 1: Actividades organizadas por la Concejalia de Desarrollo Empresarial y Comercio.
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N° Orden Licitador Oferta econdmica
1 INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE 39.998.00 €
ESPECTACULOS Y ACONTECIMIENTOS, S.L. (IDEA) DR
LOTE 2: Actividades organizadas por la Concejalia de Cultura.
N° Orden | Licitador Oferta econémica
1 INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE 10.762.00 €
ESPECTACULOS Y ACONTECIMIENTOS, S.L. (IDEA) T
2 IBERSTAND, S.L. 11.132,00 €
LOTE 3: Actividades organizadas por otras concejalias.
N° Orden | Licitador Oferta econdmica
1 INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE 49.955.47 €
ESPECTACULOS Y ACONTECIMIENTOS, S.L. (IDEA) DR

Segundo.- Proponer la adjudicacién del contrato a la oferta mas ventajosa
econdmicamente que ha resultado ser:

LOTE 1: INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE ESPECTACULOS Y
ACONTECIMIENTOS, S.L. (IDEA)
LOTE 2: INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE ESPECTACULOS Y
ACONTECIMIENTOS, S.L. (IDEA)
LOTE 3: INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE ESPECTACULOS Y
ACONTECIMIENTOS, S.L. (IDEA)

Todo ello salvo que se encuentren incursas en valores anormales o
desproporcionados, tramitandose en ese caso el procedimiento legalmente previsto,
procedimiento que se tramitara igualmente, respecto de todas las ofertas que se
encuentren en dicho supuesto.

Tercero.- En caso de no estar incursa en valores anormales o desproporcionados,
requerir a las propuestas como adjudicatarias de cada uno de los lotes para que
aporte la documentacion a que se refiere la clausula 172 del pliego de clausulas
administrativas particulares que rige la licitacion.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo otorgado, se
entenderéa que el licitador ha retirado su oferta, procediéndose en ese caso a recabar
la misma documentacion al licitador siguiente, por el orden en que hayan quedado
clasificadas las ofertas.

Quinto.- Por la Unidad de Contratacion se constaté que las ofertas presentadas por
INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE ESPECTACULOS Y ACONTECIMIENTOS,
S.L. (IDEA) no se encontraban incursas en valores anormales o desproporcionados.

Sexto.- El adjudicatario ha constituido una garantia definitiva por importe de 1.999,90 €
correspondiente al Lote 1, 538,10 € correspondiente al Lote 2 y 2.497,77 € correspondiente
al Lote 3, seglin acredita con la correspondiente carta de pago, asi como ha aportado la
documentacion requerida en la clausula 172 del pliego de clausulas administrativas.
Asimismo figura informe de la Titular de la Recaudacién acreditativo de que dicha empresa
no tiene deudas de naturaleza tributaria en periodo ejecutivo con este Ayuntamiento.

Séptimo.- La Asesoria Juridica emitié, con fecha 20 de octubre de 2016, informe favorable al
pliego de clausulas administrativas.

Octavo.- El Interventor General emiti6, con fecha 24 de octubre de 2016, informe favorable
de fiscalizacion previa a la aprobacion del expediente.
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A los presentes hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De conformidad a lo dispuesto en el articulo 160 del Real Decreto Legislativo
3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos
del Sector Publico (en adelante TRLCSP), y el articulo 22 del Real Decreto 817/2009, de 8
de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley 30/2007, de 30 de octubre, de
Contratos del Sector Publico, la Mesa de Contratacién ha formulado propuesta de
adjudicacion de los tres lotes del contrato a la mercanti INFRAESTRUCTURAS Y
DESARROLLO DE ESPECTACULOS Y ACONTECIMIENTOS, S.L. (IDEA), por ser la oferta
econémicamente mas ventajosa con arreglo a los criterios de adjudicacion establecidos en
el pliego de clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.

SEGUNDO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicion
Adicional Segunda de la Ley 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, la competencia como 6rgano de
contratacion le corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE a la Concejal-Delegado de
Hacienda, y Contratacion en ejercicio de las competencias delegadas que tiene atribuidas,
elevar a la Junta de Gobierno lo siguiente:

1°.- Ratificar el acuerdo de la Mesa de Contratacion de 24 de noviembre de 2016 de
rechazar la oferta de la empresa MERINO Y MERINO PRODUCCIONES, S.L por no
presentar presupuesto individualizado para cada uno de los eventos, especificando el
importe de cada una de las prestaciones que lo componen, en particular, el suministro o
alquiler de los diferentes bienes o equipos y el coste del personal.

2°.- Clasificar las ofertas por orden de ofertas econdmicamente mas ventajosas, en virtud del
Unico criterio establecido en el pliego que ha sido el precio mas bajo.

LOTE 1: Actividades organizadas por la Concejalia de Desarrollo Empresarial y Comercio.

N° Orden | Licitador Oferta econémica

INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE

1 ESPECTACULOS Y ACONTECIMIENTOS, S.L. (IDEA) 39.998,00 €
LOTE 2: Actividades organizadas por la Concejalia de Cultura.
N° Orden | Licitador Oferta econdémica
1 INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE 10.762.00 €
ESPECTACULOS Y ACONTECIMIENTQOS, S.L. (IDEA) ) ’
2 IBERSTAND, S.L. 11.132,00 €
LOTE 3: Actividades organizadas por otras concejalias.
N° Orden | Licitador Oferta econdémica
1 INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO DE 49.955.47 €
ESPECTACULOS Y ACONTECIMIENTQS, S.L. (IDEA) ’ !

3°.-Adjudicar el contrato de ALQUILER DE INFRAESTRUCTURA Y APOYO LOGISTICO A
LOS EVENTOS PROMOVIDOS POR DIFERENTES CONCEJALIAS, Expediente de
contratacion n°® 2016/PA/000104, a la mercantil INFRAESTRUCTURAS Y DESARROLLO
DE ESPECTACULOS Y ACONTECIMIENTOS, S.L. (IDEA), con CIF B-83416313, en las
siguientes condiciones:
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LOTE 1: Actividades organizadas por la Concejalia de Desarrollo Empresarial y
Comercio.

= Precio total: 39.998,00 €, IVA excluido (48.397,58 €, IVA incluido) y desglose de
precios incluidos en su oferta.
LOTE 2: Actividades organizadas por la Concejalia de Cultura.

] Precio total: 10.762,00 €, IVA excluido (13.022,02 €, IVA incluido) y desglose de
precios incluidos en su oferta.
LOTE 3: Actividades organizadas por otras concejalias.

. Precio total: 49.955,47 €, IVA excluido (60.446,12 €, IVA incluido) y desglose de
precios incluidos en su oferta.

4°.- Someter la adjudicacion a la condicion suspensiva de existencia de crédito adecuado y
suficiente en el presupuesto de 2017 para atender las obligaciones generadas por el
contrato.

5°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacion del contrato en el plazo maximo de 15
dias habiles desde la recepcion de la notificacion de la adjudicacién.”

Los sefiores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios y
literales términos.

9. APROBACION DE PROPUESTAS DE GASTOS

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.
Vista la siguiente propuesta:

1. RJ-1288

Vista la propuesta de la Segunda Teniente de Alcalde y Titular del Area de
Gobierno de Desarrollo Econémico, con fecha 13 de diciembre de 2016, que se
transcribe:

“Dada cuenta de las propuestas de gastos superiores o iguales a 18.000,00 euros mas IVA
presentadas por los diferentes Servicios y visto el informe propuesta del Organo de Contabilidad, y
en virtud de las facultades establecidas en el Articulo 127.1.g) de la Ley 7/1985, reguladora de las
Bases de Régimen Local y en el Articulo 45.3.g) del Reglamento Orgénico de Gobierno y
Administracion del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, y a tenor de lo dispuesto en la Base 19 de
las de Ejecucion del Presupuesto.

Vistos los articulos citados y demés de general aplicacion,
Se propone al Organo Colegiado:

1°.- Autorizar el siguiente gasto por un importe total de 24.048,96 €:

OPERACION DESCRIPCION IMPORTE

220160022326 ABONO INTERESES DEMORA EN EJECUCION 24.048,96 €
SENTENCIA CLECE SA

Los sefiores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros presentes
ACORDARON aprobar la propuesta de resolucion transcrita.
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10. DAR CUENTA DE LAS FACTURAS CONTABILIZADAS DURANTE EL MES DE
NOVIEMBRE DE 2016 DE IMPORTES INFERIORES A 18.000 € MAS IVA Y DE LA
ADJUDICACION DE CONTRATOS MENORES SI LOS HUBIERE

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacién y una vez expuesta, la relacion elevada por la
Teniente de Alcalde Titular del Area de Gobierno de Desarrollo Econémico, de las
facturas contabilizadas de dicha Area durante el mes de noviembre de 2016, de importes
inferiores a 18.000 euros mas IVA, de conformidad con lo dispuesto en el acuerdo
adoptado en la sesién de la Junta de Gobierno Local celebrada el 3 de febrero de 2016,
los sefiores reunidos quedaron enterados.

Asimismo se da cuenta del siguiente contrato menor:
- Resolucion del Concejal de Innovacion de 17 de noviembre de 2016 por el que se adjudica
el contrato de MIGRACION DEL SISTEMA DE SEGURIDAD EN LA CASA CONSISTORIAL.
Exp. 2016/CM/035 a COLIMAN FACILITY SERVICES S.L. en las condiciones que figuran en

dicha resolucion.

Los sefiores reunidos quedaron enterados.

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE LA FAMILIA

11. APROBACION DE LA PRORROGA DEL CONTRATO DE SERVICIO DE
PODOLOGIA Y TOMA DE TENSION EN LOS CENTROS MUNICIPALES DE
MAYORES, EXPTE.2015/PA/000055

El expediente ha sido examinado en la sesién de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacién y de la
Concejal Delegada de Familia, Asuntos Sociales y Mujer, con fecha 13 de diciembre de
2016, que se transcribe:

“‘HECHOS

Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesién de 23 de diciembre de 2015, adjudicé el
contrato de SERVICIO DE PODOLOGIA Y TOMA DE TENSION EN LOS CENTROS
MUNICIPALES DE MAYORES, Expte. de contratacién 2015/PA/000055, a D. David Alvarez
Velasco en las siguientes condiciones:

e Canon anual 250 €.

® Importe tarifa 8,30 €/sesion.

e Numero de servicios anuales a domicilio 25.
Segundo.- El contrato se formaliz6 en documento administrativo de fecha 23 de diciembre
de 2015, dando comienzo el dia 28 de diciembre de 2015. La vigencia del mismo, a tenor de
lo dispuesto en la clausula 72 del pliego de clausulas administrativas particulares, es de un
afo, prorrogable por un afio mas.
Tercero.- D. David Alvarez Velasco ha solicitado la prérroga del contrato. Asimismo, la
Concejal Delegada de Familia, Asuntos Sociales y Mujer ha formulado propuesta de
prorroga.
Cuarto.- El Interventor General ha emitido informe favorable de fiscalizacion.

A los anteriores hechos son de aplicacion los siguientes
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El articulo 23 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el
que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, dispone en su
apartado 2° que el contrato podrd prever una o varias prérrogas siempre que Sus
caracteristicas permanezcan inalterables durante el periodo de duracién de éstas y que la
concurrencia para su adjudicacion haya sido realizada teniendo en cuenta la duracion
maxima del contrato, incluidos los periodos de prérroga.

Asimismo, establece que la prorroga se acordara por el 6rgano de contratacion y sera
obligatoria para el empresario, salvo que el contrato expresamente prevea lo contrario, sin
gue pueda producirse por el consentimiento tacito de las partes.

SEGUNDO.- La clausula 72 del pliego de clausulas administrativas particulares que rige el
contrato de referencia, establece que la vigencia del mismo sera de un afo, pudiendo
prorrogarse por un afio mas.

La Concejalia de Familia, Asuntos Sociales y Mujer ha solicitado la prérroga del contrato
antes mencionado.

TERCERO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicion
Adicional Segunda de la Ley 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, la competencia como érgano de
contratacioén le corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE a la Concejal Delegada de Familia,
Asuntos Sociales y Mujer y a la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion, en ejercicio
de las competencias delegadas que tiene atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno lo
siguiente:

1°.- Prorrogar, para el periodo comprendido entre el 28 de diciembre de 2016 y el 27 de
diciembre de 2017, el contrato de SERVICIO DE PODOLOGIA Y TOMA DE TENSION EN
LOS CENTROS MUNICIPALES DE MAYORES, Expte. 2015/PA/000055, del que es
adjudicatario D. David Alvarez Velasco, con D.N.I. (.../...), en las condiciones del contrato
original.

2°.- Requerir al adjudicatario para el abono del canon anual de 250,00 euros, dentro de los
tres primeros meses del periodo prorrogado, previa liquidacién por el Ayuntamiento.”

Los sefiores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucion transcrita, en sus propios y
literales términos.

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE INFRAESTRUCTURAS

12. APROBACION INICIAL DEL DOCUMENTO DE ADAPTACION DEL
PROYECTO DE CONSTRUCCION DEL COLECTOR-INTERCEPTOR DE PLUVIALES
DE POZUELO DE ALARCON

El expediente ha sido examinado en la sesién de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta del Cuarto Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno
de Infraestructuras y de la Concejal Delegada de Urbanismo, Vivienda, Patrimonio,
Movilidad y Transportes, con fecha 13 de diciembre de 2016, que se transcribe:

‘ANTECEDENTES

Primero.- El vigente Plan General de Ordenacién Urbana de Pozuelo de Alarcon,
aprobado definitivamente por acuerdo del Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid
de 14 de marzo de 2002 (Texto Refundido de 6 de junio de 2002, publicado en el BOCM n°
157, del siguiente dia 4 de julio), prevé en su Memoria la necesidad de ejecutar una obra de
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infraestructura de saneamiento que dé servicio a los nuevos desarrollos urbanisticos del
municipio, previsién que se complementa en diversos puntos de las Normas Urbanisticas,
constituyéndose dicha obra de infraestructura como la fundamental y necesaria para hacer
viable el desarrollo urbanistico del municipio, especialmente respecto de los suelos
urbanizables, y de otras piezas de nueva urbanizacion, que quedan clasificadas como suelo
urbano a desarrollar en unidades de ejecucion.

Dicha prevision se contiene, asimismo, en el Programa de Actuacion del PGOU y
en los Anexos del mismo denominados “SANEAMIENTO Y DEPURACION DE SUS AGUAS
RESIDUALES” y, de manera mas concreta, “"ESTUDIO DE DRENAJE Y SANEAMIENTO DE
LAS CABECERAS DE LOS ARROYOS DE POZUELO Y ANTEQUINA EN EL T.M. DE
POZUELO DE ALARCON?”, todo lo cual constituye el inmediato precedente.

Segundo.- Al efecto de proceder a su ejecucion fue tramitado el correspondiente
Plan Especial de Infraestructuras para la legitimacién urbanistica de la ejecucion del
colector-interceptor de aguas pluviales, el cual fue aprobado definitivamente por acuerdo del
Ayuntamiento Pleno de 15 de abril de 2010. Debe hacerse constar que en la actualidad esta
en tramitacion un documento de adaptacion de dicho Plan Especial, adaptacion que no tiene
incidencia alguna en el trazado y caracteristicas de la infraestructura, ya que dicha
adaptacion se refiere a los coeficientes de participacion en su costeamiento, aspectos de la
gestion del mismo y no de su planificacion.

Tercero.- En ejecucién de dicho plan especial fue tramitado el proyecto técnico de
obras de ejecucién material del colector interceptor el cual fue aprobado definitivamente por
Acuerdo de la Junta de Gobierno Local de 19 de junio de 2013. En dicho Acuerdo, junto a
diferentes condicionantes se sefialaba que para la tramitacién de la autorizacion del inicio de
obras, que debe conceder la Confederacion Hidrografica del Tajo, se debia aportar proyecto
refundido de la documentacién aprobada, en el que se subsanaran los aspectos indicados
por dicho organismo de cuenca en informes de 30 de noviembre de 2011 y 10 de agosto de
2012.

Cuarto.- Con fecha 26 de febrero de 2014 fue inscrita la Entidad Urbanistica
colaboradora para la ejecucion del colector-interceptor de pluviales del municipio, entidad
urbanistica que en virtud del Plan Espacial y del convenio urbanistico suscrito tiene a su
cargo la ejecucion de dicha infraestructura y la elaboracion de los proyectos técnicos, sin
perjuicio de que la tramitacion se realice de oficio por el Ayuntamiento.

Quinto.- Tras dicha aprobacion se remite diversa documentacion a la
Confederacion Hidrogréafica del Tajo al efecto de la tramitacidn de la autorizacién de inicio de
obras, y con fecha 7 de abril de 2014, la CHT emite informe referido a las “OBRAS EN
DOMINIO PUBLICO HIDRAULICO DE LOS ARROYOS ALAMOS, BULARAS, POZAS,
VINAS DEL COLECTOR INTERCEPTOR Y DE MODIFICACION DE OBRAS DE PASO EN
LOS ARROYOS VALLADARES Y ANTEQUINA EN LOS T.M. DE MADRID Y POZUELO DE
ALARCON” (N/REF: 122163/11), en el que se establecen diferentes consideraciones que
suponen el requerimiento de un nuevo Proyecto del Colector-Interceptor y un nuevo
proyecto de las Actuaciones en los Arroyos Valladares y Antequina.

Dicho Proyecto fue presentado por la Entidad Urbanistica Colaboradora en la
Confederacién Hidrogréfica del Tajo con fecha 07/05/2015.

A la vista de la documentacién remitida por la Entidad con fecha 7 de mayo de
2015, la CHT puso de manifiesto al Ayuntamiento por informe de 6 de octubre de 2015, que
se estaba tramitando el procedimiento de Autorizacion de Inicio de Obras con nimero de
referencia 122163/11 y remite la documentacién correspondiente en formato digital para la
emision del correspondiente informe municipal.

Tras revisarse el proyecto presentado por la Entidad, con fecha 22 de abril de 2016,
el Gerente Municipal de Urbanismo remitié informe a la CHT para la tramitacion de la
autorizacion del inicio de obras en dominio publico hidraulico de los arroyos afectados.
Finalmente se emite Resolucion de la Confederacion Hidrogréafica del Tajo de 10 de octubre
de 2016, que recoge como consideraciones a destacar:

- Que el régimen de conservacion y mantenimiento del Colector-Interceptor no sera
en ningln caso competencia de la CHT, por lo que la responsabilidad de su
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mantenimiento y conservacion correspondera al titular de la infraestructura, que sera el
propio Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon.

- En ese contexto, como futuro titular de las infraestructuras, el Ayuntamiento de
Pozuelo de Alarcén resulta ser parte fundamental en la definicion de las mismas, hasta
el punto de que el proyecto debe ser aprobado y las obras autorizadas por el propio
Ayuntamiento.

- Por todo ello, la CHT resuelve suspender la tramitacion del expediente de
“Autorizacién de Inicio de Obras” hasta que el peticionario, o en su defecto el propio
Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, comuniquen que han recibido la oportuna
autorizacion o licencia de ejecucion de las obras. En el caso de que dicha autorizacion
se refiera a un proyecto modificado respecto al que se ha aportado para la tramitacion
del expediente, debera presentarse una nueva version del mismo acompafiada de un
anexo en el que se numeren y concreten los cambios realizados.

Es por todo ello que procede la tramitacion de la adaptacion del Proyecto
Construccion del Colector-Interceptor de Pluviales de Pozuelo de Alarcon a los informes
emitidos por la Confederacién Hidrografica del Tajo como requisito previo a la autorizacion
de Inicio de Obras establecido por dicho Organismo.

Sexto.- Por el Servicio de Planificacion se ha emitido informe de 7 de diciembre de
2016, el cual detalla pormenorizadamente las caracteristicas y origen del proyecto de
construccion del colector interceptor de pluviales y sus afecciones al dominio publico
hidraulico. En cuanto al trazado de la infraestructura sefiala que coincide plenamente con el
contemplado en el Plan Especial de cobertura.

Sefala que el Proyecto mantiene que el vertido final de los caudales del colector-
interceptor se realice al Arroyo de las Cabeceras, tal y como ya contemplaba el Proyecto
aprobado, con la excepcion de las aguas provenientes de los primeros minutos de
aguaceros, en los que se producen efectos de lavado de la red viaria, que se proyecta sean
conducidos a la actual E.D.A.R. de Himera.

La puesta en funcionamiento de la Infraestructura del Colector-Interceptor esta
condicionada a la resolucion previa o simultanea de los problemas de saturacion que
actualmente afectan a dicha Estacion Depuradora tal y como ya se puso de manifiesto en el
informe del Jefe de Servicio de Ingenieria de 23 de diciembre de 2010, para lo que el
Ayuntamiento fijara la cuota de participaciéon una vez se conozca el importe definitivo de las
obras a realizar, de los &mbitos que deban colaborar en su coste.

En cualquier caso, la puesta en funcionamiento del Colector-Interceptor no podra
producirse hasta que quede suficientemente garantizada la depuracién final de sus vertidos
de las aguas de primer lavado.

Se informa favorablemente el documento de adaptacion y se propone se proceda a
su tramitacion con aprobacién inicial, con arreglo a una serie de condiciones técnicas que se
enumeran.

Séptimo.- Con fecha 12 de diciembre de 2016 se ha emitido informe por el T.A.G.
Jefe de Departamento, favorable a la aprobacion inicial de la adaptacion del proyecto,
proponiendo la adopcién del presente acuerdo.

A los mencionados Antecedentes son de aplicacion los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- NATURALEZA JURIDICA Y TRAMITACION DEL PROYECTO
DE EJECUCION MATERIAL

De conformidad con lo dispuesto en el art. 80 de la Ley 9/2001, de 17 de julio, del
Suelo de la Comunidad de Madrid que se remite a su art. 60, los proyectos de ejecucion
material son los proyectos de urbanizacidon precisos para llevar a cabo la actividad de
ejecucion del planeamiento y, como sucede en este caso, para la ejecucion material de los
elementos de las redes publicas de infraestructuras. En este caso el Plan Especial define, de
modo suficiente, y para su legitimacion urbanistica la infraestructura a desarrollar
denominada colector-interceptor de pluviales de Pozuelo de Alarcén, la cual debe ser
definida con todo detalle técnico en el proyecto, que se tramité en su momento como
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proyecto de urbanizacion, por lo que el documento de adaptacion que en definitiva supone la
modificacion del proyecto aprobado debe requerir la misma tramitacion.

SEGUNDO.- CUMPLIMIENTO DE LAS DETERMINACIONES LEGALES Y DEL
PLANEAMIENTO GENERAL Y DE DESARROLLO

El documento de adaptacion del Proyecto de construccién tal como indica el
informe técnico no modifica las determinaciones de ordenacibn pormenorizada
contempladas en el Plan Especial adecuandose también a lo establecido en el PGOU
vigente, considerandose que la adaptacion propuesta es necesaria para que por parte del
Organismo de cuenca se autoricen definitivamente las obras futuras en lo que supone la
afeccion al dominio publico hidraulico en los diferentes cauces afectados, adaptandose asi el
documento técnico a los requerimientos realzados por el organismo de cuenca.

TERCERO.- TRAMITACION PROCEDENTE Y COMPETENCIA PARA ACORDAR LA
APROBACION INICIAL

La tramitacion de la aprobacion de los proyectos de urbanizacion, se encuentra
regulada en el art. 80.2.c) de la LSCM, que se remite a su art. 60, y 67 a 70 y 141 del Real
Decreto 2159/1978, de 23 de junio, por el que se aprueba el Reglamento de Planeamiento
Urbanistico, preceptos que prevén una tramitacion mediante aprobacion inicial, tramite de
informacién publica y aprobacién definitiva. Procede otorgar a la adaptacion del proyecto la
misma tramitacion prevista normativamente para su tramitaciéon y aprobacion original.

Debe por tanto aprobarse inicialmente y después someterse al preceptivo tramite
de informacién publica por plazo de veinte dias, en virtud de lo dispuesto en el citado art. 60,
asi como en el 107.2.b) de la Ley 9/2001 del suelo de Madrid. Procede asi cumplimentar
dicho tramite mediante la insercién de anuncios en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid, y en un periédico de amplia difusiéon en la provincia, asi como en el portal web
municipal, segln lo dispuesto en el art. 128.2 del Reglamento de Planeamiento Urbanistico,
aprobado por Decreto 2159/1978.

Corresponde a la Junta de Gobierno la competencia para aprobar inicial y
definitivamente el referido proyecto de urbanizacion, y por tanto su modificacion, en virtud de
lo dispuesto en el art. 45.3.d) del Reglamento Organico de Gobierno y Administracion, y art.
127.1.d) de la Ley 7/85 de Bases del Régimen Local. Asi, la Junta de Gobierno ostenta,
entre otras competencias, la de aprobacion de los instrumentos de gestion urbanistica y de
los proyectos de urbanizacion.

Vistos los articulos citados, y demas de general aplicacién, de conformidad con los
informes obrantes en el expediente, se propone a la Junta de Gobierno que adopte el
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el documento de adaptacion del Proyecto de
construccion del Colector-Interceptor de pluviales de Pozuelo de Alarcon, promovido de
oficio por este Ayuntamiento, con las condiciones recogidas en el informe del Servicio de
Planificacion a tener en cuenta en la ejecucion de las obras.

SEGUNDO.- Someter el expediente al preceptivo tramite de INFORMACION
PUBLICA por el plazo de VEINTE DIAS, contados a partir del siguiente al de publicacion del
presente acuerdo, mediante la insercion de anuncios en el Boletin Oficial de la Comunidad
de Madrid, en un periddico de la provincia con difusion corriente en la localidad, en el Tabldn

de Anuncios del Ayuntamiento y en la pagina web municipal.”

Los sefiores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucion transcrita, en sus propios y
literales términos.

13. APROBACION DEFINITIVA DEL PROYECTO DE REPARCELACION DEL APR
4.2-05 “AVDA. DE ITALIA”
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El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comisién General de Coordinacion.

Vista la propuesta del Cuarto Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno
de Infraestructuras y de la Concejal Delegada de Urbanismo, Vivienda, Patrimonio,
Movilidad y Transportes, con fecha 29 de noviembre de 2016, que se transcribe:

“‘HECHOS

Primero.- El Plan General de Ordenacion Urbana de Pozuelo de Alarcon (en
adelante, PGOU) clasifica los terrenos que ahora nos ocupan como suelo urbano,
incluyéndolos en el Area de Planeamiento Remitido APR 4.2-05 “Avenida de Italia”. Una vez
formalizada la iniciativa por representantes de propietarios que superaban el 50% de los
terrenos privativos del ambito, por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 20 de marzo de 2003
se acordé estimar la misma y dar inicio al proceso de tramitacion de los distintos
documentos que la integran.

La actuacion urbanistica en su conjunto se promueve y lleva a cabo por la Junta de
Compensacion del APR 4.2-05 “Avenida de ltalia”, cuyos estatutos y bases de actuacion
fueron aprobados definitivamente por acuerdo de la Junta de Gobierno Local de 15 de
septiembre de 2004, quedando constituida la misma mediante escritura publica otorgada
ante el notario de Madrid D. (.../...) el 21 de julio de 2005.

Sequndo.- El correspondiente Plan Parcial del ambito se aprobd definitivamente por
acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 18 de mayo de 2005, cuyas Normas Urbanisticas fueron
publicadas en el BOCM de 26 de abril de 2012. El proyecto de urbanizacién, como
documento técnico del mencionado proceso, fue aprobado definitivamente por acuerdo del
Ayuntamiento Pleno de 21 de junio de 2006, estando en la actualidad en ejecucién las obras
de urbanizacion.

Tercero.- Tras la tramitacion procedente el Proyecto de Reparcelacion del ambito
fue aprobado inicialmente por acuerdo de la Junta de Gobierno Local de 3 de abril de 2013,
iniciandose a continuacién el correspondiente periodo de informacion publica mediante
anuncio en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid y pagina web municipal el 17 de
mayo de 2013 y en el Diario “LA RAZON’ de fecha 16 de mayo de 2013 y las
correspondientes notificaciones a los propietarios afectados.
En el referido tramite se presentaron alegaciones por parte de D2 (.../...), propietaria de
suelo y miembro de la Junta de Compensacion y por parte de la mercanti GABELLA
MOTOR, S.L., la cual es arrendataria de la finca propiedad de la anterior en la que hay
instalada una actividad de reparacion de vehiculos. Sustancialmente dichas alegaciones
discutian las indemnizaciones fijadas por el valor de las construcciones y los costes de
traslado de la actividad econdmica. De dichas alegaciones se dio traslado a la Junta de
Compensacion la cual present6 escrito de alegaciones contestando aquellas.
En relacion con dichas discrepancias debe sefialarse que finalmente fueron suscritos
Convenios entre la Junta de Compensacion y ambas titularidades, los cuales fueron
aprobados por la Asamblea General de la Junta de Compensacion de fecha 27 de octubre
de 2015.
En dichos convenios se pone fin a las discrepancias existentes en cuanto a la valoracion y
se establecen las cantidades acordadas para la indemnizacion por la demolicion de las
edificaciones existentes a la propietaria de la finca, Y la indemnizacién a la arrendataria, por
el traslado de actividad econdémica, indemnizaciones que en conjunto suman 1.600.000 € y
gue han sido incluidas con el detalle previsto en la cuenta de liquidacion del Proyecto de
Reparcelacion finalmente presentado. A dicho Acuerdo aportado en el propio proyecto debe
unirse la aprobacién, con el voto a favor de D2 (.../...), del documento definitivo del Proyecto
de Reparcelacion que asi lo recoge.

Cuarto.- Con fecha 10 de octubre de 2013 se emitio informe técnico por la Jefe de
Departamento de Planificacion Urbanistica, en relacion con las alegaciones presentadas, y
de conformidad con ellos se requirid a la Junta de Compensacion por Resolucion de la
Gerente de Urbanismo de 25 de octubre de 2013, para que procediera a modificar el
proyecto, de tal forma que en cada una de las parcelas resultantes se pudiera materializar
toda la edificabilidad que les corresponde sobre rasante, sin tener que recurrir al
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adosamiento entre parcelas colindantes. Requerimiento que tras presentaciéon de nuevo
documento modificado se vuelve a reiterar con fecha 1 de diciembre de 2014 tras nuevo
informe técnico. Con fecha 25 de septiembre de 2015 se presenta por parte de la Junta de
Compensacion nuevo documento modificado en cumplimiento del requerimiento realizado.

Quinto.- Consta también presentado recurso de alzada por parte de dofia (.../...)
contra Acuerdos de la Junta de Compensacion de la Asamblea de 25 de noviembre de 2015,
relativos a la inclusién en la cuenta de liquidacién del Proyecto, de gastos anticipados por los
propietarios del ambito para la demoliciéon de edificaciones pero previos a la propia gestion
de la unidad. En relacién con este punto, segun el acta de la Asamblea de la Junta de
Compensacion de 28 de julio de 2016 aportado, se acuerda en dicha sesion dejar sin efecto
el acuerdo anterior recurrido, sin que dichos gastos hayan sido incluidos finalmente en el
Proyecto de Reparcelacion, por lo que se ha producido una satisfaccion de las pretensiones
del recurso, por lo que ha quedado sin objeto.

Sexto.- Finalmente, con fecha 29 de julio de 2016 se presenta documento refundido
del Proyecto de Reparcelacion, aprobado en la Asamblea de la Junta de Compensacion
celebrada el 28 de julio de 2016, documento que es aprobado en dicha Asamblea por
unanimidad de los asistentes, que a su vez representaban el 100 % de la propiedad del
suelos segun el certificado aportado.

Séptimo.- Con fecha 14 de noviembre de 2016 se emite informe favorable por el
Servicio de Planificacién urbanistica a la aprobaciéon definitiva. El informe sefiala, en
concreto en cuanto a los aspectos que se han modificado respecto del documento de
aprobacioén inicial la regulacién de la ordenacién conjunta de la Manzana A, de forma que
las edificaciones a ejecutar en las parcelas Al, de cesién al Ayuntamiento para albergar el
10% del aprovechamiento del ambito, y la A2, deberan adosarse al lindero comin entre ella,
manteniendo el resto de retranqueos sefialados por el planeamiento, posibilidad ya recogida
en el art. 20 de las Normas Urbanisticas del Plan Parcial, asi como que se considera que
dado que todo el aprovechamiento lucrativo del ambito se adjudica a una sola titularidad, se
considera que la adjudicacion a Unico propietario de la parcela resultante B1, coincidente
con la totalidad de la manzana B, permite albergar una Unica urbanizacién con grandes
zonas comunes lo que ayudard al esponjamiento de una zona tan consolidada por las
edificaciones, siendo mas adecuada la adjudicacion municipal de la parcela Al desde el
punto de vista de la ordenacion final, y con la que se satisface el deber legal de cesion.
El informe detalla la correccién de la cuenta de liquidacién provisional y de las cargas de
urbanizacién repartidas entre las dos parcelas privadas, de acuerdo con los acuerdos a los
gue se ha llegado con los titulares de derechos a indemnizar.

Octavo.- En cuanto al contenido sustancial del Proyecto de Reparcelacion
finalmente sujeto a aprobacion definitiva, debe sefialarse que se parte de once fincas
registrales, y la ordenacion propuesta genera tres parcelas edificables destinadas a uso
residencial en tipologia de vivienda colectiva en bloque abierto. La obligacién de cesion al
Ayuntamiento del 10% del aprovechamiento del ambito se materializa mediante la
adjudicacion de la parcela Al, de 1.220,17 m2 de superficie, libre de cargas de
urbanizacién, dicha parcela queda afectada por la ordenacién conjunta de la Manzana A,
de forma que las edificaciones a ejecutar en las parcelas Al y A2, deberan adosarse al
lindero comun entre ellas, manteniendo el resto de retranqueos sefialados por el
planeamiento, lo cual es admitido por las ordenanzas del Plan Parcial segin ha recogido el
informe técnico. En la parcela B1 se constituye servidumbre a favor de empresa de
distribucién eléctrica para la ubicacién de dos centros de transformacion.

Noveno.- Con fecha 24 de noviembre de 2016 se ha emitido informe por el T.A.G.
Jefe de Departamento, favorable a la aprobacién definitiva del Proyecto de Reparcelacion,
proponiendo la adopcion del presente acuerdo.
A los mencionados hechos son de aplicacién los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- Contenido y determinaciones del Proyecto de Reparcelacion

El presente Proyecto de Reparcelacién es un instrumento de gestiéon urbanistica
para el desarrollo del Plan General de Ordenacion Urbana de Pozuelo de Alarcén, que
clasifica los terrenos que ahora nos ocupan como Suelo urbano no consolidado,
incluyéndolos en el APR 4.2-05 “Avda. de ltalia”.

El Proyecto de Reparcelacion propuesto se adecua en su contenido sustancial a lo
dispuesto en el Plan General de Ordenacion Urbana y en el Plan Parcial que ordena
pormenorizadamente el ambito tal como ha indicado el informe técnico emitido, tras el
requerimiento efectuado y la nueva ordenacion fijjada de las parcelas resultantes,
cumpliéndose asi mismo el deber legal de cesion del 10% de aprovechamiento.

En cuanto a sus aspectos formales de contenido el proyecto cumple con lo
dispuesto en los articulos 86 y siguientes de la Ley del suelo madrilefia, asi como a lo
dispuesto supletoriamente en el Reglamento de Gestién Urbanistica, especialmente en
cuanto al contenido que establece el art. 82 y siguientes de dicho Reglamento. El Proyecto
contiene también la oportuna cuenta de liquidacion provisional, con el contenido que
establecen los arts. 98 a 100 de dicho Reglamento, y cuya traslacion registral se contiene en
el art. 19 del Real Decreto 1093/1997 que aprueba el denominado Reglamento Hipotecario
Urbanistico.

Se considera adecuado el tratamiento otorgado a los centros de transformacion
como espacios con servidumbre a su favor de la compafiia eléctrica, al ubicarse en parcela
privada y con acceso desde via publica.

SEGUNDO.- Tramitacion del Proyecto de Reparcelacién

El procedimiento de aprobacién de los Proyectos de Reparcelacién se encuentra
regulada en el citado art. 88 de la Ley del Suelo madrilefia, asi como supletoriamente en los
articulos 106 y siguientes del Reglamento de Gestion Urbanistica, sefialando dicho precepto
que debe someterse al preceptivo tramite de informacion publica por plazo minimo de veinte
dias, no siendo preciso dar tramite de audiencia por plazo de quince dias, sin necesidad de
nueva informacion publica, a los titulares registrales no tenidos en cuenta en la elaboracion
del Proyecto de Reparcelacion dado que dicho Proyecto ha sido aprobado por unanimidad
por la totalidad de propietarios del &mbito que forman la Junta de Compensacion.

La referida informacién publica fue cumplimentada mediante la insercion de
anuncios en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid, en el Tablén de Anuncios del
Ayuntamiento y en un periédico de la provincia con difusion corriente en la localidad. Como
se ha indicado fueron presentadas dos alegaciones, las cuales han sido satisfechas
posteriormente, tras al acuerdo alcanzado entre los alegantes y la Junta, en cuanto al
guantum de las indemnizaciones solicitadas.

Las modificaciones operadas en el documento que fue objeto de informacion
publica tienen que ver con la adjudicacion de la parcela municipal, a requerimiento de este
Ayuntamiento, y a la cuenta de liquidacién tras los acuerdos llevados a cabo, sin que
hubieran existido alegaciones de otros titulares de derechos o intereses, por lo que se
considera procedente adoptar acuerdo de aprobacion definitiva.

TERCERO.- Competencia para acordar la aprobacién definitiva

Corresponde a la Junta de Gobierno la competencia para aprobar definitivamente el
presente proyecto de reparcelacion, de acuerdo a lo previsto en el art. 127.1.d) de la Ley
7/85 de bases del régimen local para los municipios de gran poblacion, que atribuye a este
o6rgano la competencia para la aprobacion de cualesquiera instrumentos de gestion
urbanistica, siendo el proyecto de reparcelacién uno de ellos.

Por todo lo expuesto, y en virtud de los informes emitidos, se propone que la
Junta de Gobierno Local adopte el siguiente

ACUERDO

UNICO.- Aprobar definitivamente el Proyecto de Reparcelacion del Area de
Planeamiento Remitido APR 4.2-05 “Avda. de ltalia”, promovido por la Junta de
Compensacién “Avda de ltalia”.”
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Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucion transcrita, en sus propios y
literales términos.

14. APROBACION DEL PROYECTO DE EXPROPIACION DE LOS TERRENOS EN
SITUACION RURAL AFECTADOS POR LA EJECUCION DEL COLECTOR-
INTERCEPTOR DE PLUVIALES

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta del Cuarto Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno
de Infraestructuras y de la Concejal Delegada de Urbanismo, Vivienda, Patrimonio,
Movilidad y Transportes, con fecha 29 de noviembre de 2016, que se transcribe:

“ANTECEDENTES

Primero.- En ejecucion de las previsiones del Plan General, el 12 de noviembre de
2007 se suscribio el Convenio Urbanistico regulador del procedimiento de planeamiento y
ejecucion de las obras de mejora de las condiciones de drenaje y saneamiento de las
cabeceras de los Arroyos Pozuelo y Antequina, mediante la construccion de un colector-
interceptor de aguas pluviales al oeste y sur de las zonas consolidadas; convenio suscrito
entre el Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon y propietarios de suelo y/o representantes de
propietarios en unidades de ejecucién o sectores afectados que habian formalizado
iniciativas de desarrollo y que supone el marco convencional en el que se planifica la gestion
y ejecucion futura del colector interceptor de pluviales.

La estipulacién octava de dicho Convenio dispone:

“OCTAVA.- El Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén se compromete a facilitar la ocupacion
permanente o temporal de los terrenos municipales precisos para la ejecucién del Plan
Especial, asi como a ejercitar, en su caso, la potestades publicas necesarias a tal fin,
incluyendo las que afecten a terrenos de titularidad privada, de conformidad con el Plan
Especial, tramitando en su caso la correspondiente expropiacion.

La obtencidon de los suelos necesarios para la ejecucion del colector-interceptor que no
deban, en aplicacion de la legislacion urbanistica, ser objeto de cesién gratuita en el
desarrollo de las Unidades de Ejecucion afectadas, ira a cargo del Ayuntamiento. Las
indemnizaciones derivadas de las ocupaciones temporales que, en su caso, puedan ser
necesarias, iran a cargo de la Entidad Colaboradora.”

Sequndo.- Por acuerdo de 15 de abril de 2010 se acordd por el Pleno municipal la
aprobacion definitiva del Plan Especial relativo a las condiciones de desarrollo y ejecucion
del colector-interceptor de pluviales, previsto en el PGOU de Pozuelo de Alarcén como red
publica de infraestructura de saneamiento, acuerdo publicado en el BOCM de 25 de mayo
de 2010.

En la actualidad dicho Plan Especial ha sido objeto de una moaodificacion en
tramitacion, que sin afectar a la ordenacién concreta de los suelos y a la previsién de la
infraestructura modifica los coeficientes de participacion de cada ambito, en ejecucién de
sendas sentencias judiciales.

Tercero.- Con fecha 6 de marzo de 2013 se aprueban los estatutos de la Entidad
Urbanistica colaboradora para la ejecucion del colector-interceptor de pluviales de Pozuelo
de Alarcén, y con fecha 11 de junio de 2013 se procede a la constitucién de la entidad
mediante escritura publica, que es inscrita en el Registro de Entidades Urbanisticas
Colaboradoras de la Comunidad de Madrid por Resolucién de fecha 26 de febrero de 2014.

Cuarto.- Con fecha 19 de junio de 2013 por la Junta de Gobierno Local se acordd
la aprobacion definitiva del Proyecto de construccion del colector-interceptor de pluviales,
ejecucion que esta pendiente de la tramitacién de las autorizaciones preceptivas de la
Confederacion Hidrogréafica del Tajo para actuar sobre el dominio publico hidraulico.
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Quinto.- El 21 de junio de 2016 se presentaron por parte del presidente de la
Entidad Urbanistica colaboradora citada tres ejemplares de los proyecto de expropiacion y
fijacion de indemnizaciéon de ocupaciones temporales y servidumbres de los terrenos de
titularidad privada necesarios para la ejecucion del colector-interceptor de pluviales, asi
como de servidumbres. El 28 de julio de 2016 se completa el proyecto con la presentacion
de tres ejemplares del proyecto de indemnizacién de ocupaciones temporales de los
terrenos urbanos necesarios para la ejecucion del colector-interceptor de pluviales de
Pozuelo de Alarcéon y del proyecto de expropiacion, incluyendo los terrenos de titularidad
publica, que no habian sido incluidos previamente.

Sexto.- Tras los informes pertinentes, por Resolucion del Gerente de Urbanismo de
28 de septiembre de 2016 se procedié a requerir a la Entidad Urbanistica la subsanacion de
determinados aspectos de los documentos, procediéndose por ésta a presentar nuevos
documentos modificados, dando satisfaccién al requerimiento efectuado con fecha 21 de
octubre de 2016.

Séptimo.- El proyecto de expropiacion de terrenos en situacién rural recoge las
diferentes fincas, de titularidad privada o publica afectadas. Muchas de las cuales tienen
afecciones permanentes, por lo que tienen afectada superficie a expropiar y temporal, a
compensar mediante la correspondiente indemnizacion, la cual abarca de 6 a 20 meses
segun los casos. En cuanto a las fincas privadas se afectan cinco fincas y se imponen dos
servidumbres sobre dos fincas, las cuales conllevan también el correspondiente justiprecio
expropiatorio.

En cuanto a las fincas de titularidad publica afectadas, se afectan nueves fincas de
titularidad municipal, una de dominio publico hidraulico, titularidad de la Confederacién
Hidrografica del Tajo y tres titularidad de la Direcciéon General de Carreteras de la
Comunidad de Madrid.

Octavo.- En cuanto al proyecto de expropiacion y de indemnizaciones temporales
de terrenos en situacién rural se ha emitido informe favorable por el Servicio de
Planificacion de 3 de noviembre de 2016. Dicho informe somete a consideracion juridica la
valoracion de la ocupacién temporal e imposicion de servidumbres, sefiala una modificacion
a introducir en la parcela afectada n® 19 e indica que el plazo de informacién publica y
audiencia debera ser notificado también a la Direccion General de Carreteras de la
Comunidad de Madrid, asi como a la Confederacion Hidrografica del Tajo debido a la
afeccion de parcelas de dominio publico titularidad de dichas instituciones.

Con la misma fecha se emite informe referido al Proyecto de determinacion de
indemnizacién por ocupaciones temporales en terrenos en situacion de urbanizado que
realiza una descripcidon de los terrenos afectados, con una ocupacién estimada de 17
meses. La indemnizacién se calcula a razén de un 2% anual referido al valor del suelo,
obtenido previamente mediante el método residual, porcentaje que es el utilizado
habitualmente en las expropiaciones para la ejecucion de obra publica por las distintas
Administraciones Publicas.

Noveno.- Con fecha 22 de noviembre de 2016 se ha emitido informe por el T.A.G.
Jefe de Departamento, favorable a la aprobacion inicial del Proyecto, proponiendo la
adopcion del presente acuerdo.
A los mencionados antecedentes son de aplicacion los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El articulo 42.1 del R.D.Leg. 7/2015 por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley del Suelo y Rehabilitacion Urbana dispone que la expropiacion por
razén de la ordenacion territorial y urbanistica puede aplicarse para las finalidades previstas
en la legislacion reguladora de dicha ordenacion, de conformidad con lo dispuesto en dicha
Ley y en la Ley de Expropiacion Forzosa. Asimismo, el parrafo 2° de dicho precepto dispone
que la aprobacion de los instrumentos de la ordenacién territorial y urbanistica que
determine su legislacion reguladora conllevara la declaracion de utilidad puablica y la
necesidad de ocupacion de los bienes y derechos correspondientes, cuando dichos
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instrumentos habiliten para su ejecucion y ésta deba producirse por expropiacion. En el
mismo sentido el articulo 10 de la Ley de Expropiacion Forzosa.

La aprobacién del Plan Especial del Colector-Interceptor de pluviales supuso por
tanto la declaracion de utilidad publica y la necesidad de ocupacién de los bienes y derechos
afectados, de conformidad con la normativa indicada; legitimandose, asimismo, la
expropiacion en virtud de lo dispuesto en el articulo 108.3.b) de la Ley 9/2001, de 17 de julio,
de Suelo de la Comunidad de Madrid y 168.2 del Reglamento de Gestion Urbanistica.

SEGUNDO.- El presente Proyecto de Expropiacion de los bienes y derechos
afectados por la ejecucion del Colector-Interceptor de pluviales de Pozuelo de Alarcon, se
formula por la Entidad Urbanistica Colaboradora para la ejecucién del Colector-Interceptor
en virtud de las previsiones de la estipulaciéon octava del convenio urbanistico, siendo la
Administracion Expropiante y también el beneficiario de la expropiaciéon el Ayuntamiento de
Pozuelo de Alarcén, todo ello conforme a la legitimacién que ostenta en virtud de lo
dispuesto en el articulo 2 de la Ley de Expropiacion Forzosa, al ser la expropiacion
necesaria para la ejecucién de una obra publica.

TERCERO.- El articulo 43 del R.D.Leg. 7/2015 por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley del Suelo Y Rehabilitacion Urbana establece la posibilidad de
determinar el justiprecio de bienes y derechos expropiados mediante expediente
individualizado o por el procedimiento de tasacién conjunta.

En el Proyecto de Expropiacion se propone aplicar el procedimiento de tasacion
conjunta, conforme al articulo enunciado y de conformidad con el articulo 123 de la Ley
9/2001, y 201 y siguientes del Reglamento de Gestion Urbanistica, al afectar a suelos en
situacion rural. Todo ello dado que la expropiacidon propiamente dicha tan solo afecta a la
titularidad y a la imposicion de servidumbres, en tanto la ocupacién temporal no supone una
expropiacion sino una afeccion a intereses que es compensada mediante indemnizacion, y
no mediante un justiprecio expropiatorio.

CUARTO.- Asi mismo y por economia procedimental, se aneja al documento el
proyecto de indemnizacion de ocupaciones temporales, en virtud de lo dispuesto en el art.
111 de la Ley de expropiacion forzosa. Se establece un anejo de indemnizacion por
ocupaciones temporales referido a terrenos en situacion rural, partiendo de la valoracion
establecida en el proyecto expropiatorio para este tipo de terrenos, y un anejo diferenciado
para terrenos en situacion de urbanizado; cuyo valor indemnizatorio en ambos casos, a
razén de un 2% anual del valor del bien, se extrae tras la determinacién del valor del suelo
urbanizado por el método residual, todo lo cual ha sido validado por los informes técnicos
emitidos, y se considera acorde con la normativa de valoraciones.

Tal como dispone el art. 112 de la LEF, para el caso de ocupaciones temporales, y
una vez evaluado el coste de la indemnizacion, procede su notificacion a los afectados, al
efecto de que en el plazo conferido manifiesten si aceptan o no la indemnizacion ofrecida, y
en su caso presenten valoracion alternativa y justificada respecto de dicha indemnizacion.

QUINTO.- Para la determinacién del justiprecio se han aplicado las reglas de
valoracién establecidas en los articulos 34 y siguientes del R.D.Leg. 7/2015 por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley del Suelo y Rehabilitacién Urbana, y concordantes del
Reglamento de desarrollo, aprobado por el Real Decreto 1492/2011.

Estando el suelo a expropiar en situacion de suelo rural, el proyecto ha valorado el
suelo mediante la aplicacion del método de capitalizacion de la renta anual real o potencial,
tal como dispone el art. 36, estando basada la valoracion en informe de empresa acreditada
de tasaciones y valoraciones. Examinados los criterios de valoracion contenidos en el
Proyecto de Expropiacion, y tras el informe técnico que obra en el expediente, se observa
su adecuacion al ordenamiento juridico, considerdndose que la valoracion de las
servidumbres, establecido en un 60% del valor unitario del suelo es acorde con la naturaleza
de los terrenos y con la practica en materia de expropiaciones.

En cuanto a los suelos de titularidad municipal, dado que van a seguir destinados al
dominio publico en usos, que tal como sefiala el informe técnico, son compatibles con la
calificacion actual, debiéndose incluir como de titularidad municipal la parcela n° 19 al haber
sido cedida la Ctra. M-508 a este Ayuntamiento.
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SEXTO.- El articulo 202 del Reglamento de Gestion Urbanistica establece que
cuando se aplique el procedimiento de tasacién conjunta, la Administracion expropiante
formara el expediente de expropiacion, que contendra, al menos, los siguientes documentos:

a) Determinacion del poligono, segun la delimitacién ya aprobada, con los documentos
que lo identifiquen en cuanto a situacién, superficie y linderos, acompafiados de un plano de
situacion a escala 1:50.000 del término municipal y de un plano parcelario a escala 1:2.000 a
1:5.000.

b) Fijacion de precios con la clasificacion razonada del suelo, segin su calificacién
urbanistica.

¢) Hojas de justiprecio individualizado de cada finca, en las que se contendran no sélo el
valor del suelo, sino también el correspondiente a las edificaciones, obras, instalaciones y
plantaciones.

d) Hojas de justiprecio que correspondan a otras indemnizaciones.

El Proyecto de Expropiacion presentado contiene la documentacion y las
determinaciones exigidas por el articulo 202 del Reglamento de Gestion Urbanistica.

En cuanto al procedimiento a seguir, establecido en el articulo 202 del Reglamento
de Gestion Urbanistica, el proyecto de expropiacién con los documentos sefalados sera
expuesto al publico por término de un mes, para que quienes puedan resultar interesados
formulen las observaciones y reclamaciones que estimen convenientes, en particular en lo
gue concierne a titularidad o valoracién de sus respectivos derechos. La informacion publica
se efectuara mediante la insercién de anuncios en el «Boletin Oficial del Estado» en el de la
respectiva provincia y en un periddico de los de mayor circulacion de la provincia.

Asimismo, las tasaciones se natificaran individualmente a los que aparezcan como
titulares de bienes o derechos en el expediente, mediante traslado literal de la
correspondiente hoja de aprecio y de la propuesta de fijacion de los criterios de valoracion,
para que puedan formular alegaciones en el plazo de un mes, contado a partir de la fecha de
notificacion.

Informadas las alegaciones, se sometera el expediente a la aprobacion de la
Comisién de Urbanismo de Madrid. La resolucién aprobatoria del expediente se notificara a
los interesados titulares de bienes y derechos que figuran en el mismo, confiriéndoles un
término de veinte dias durante el cual podran manifestar por escrito ante la Comision de
Urbanismo de Madrid su disconformidad con la valoracion establecida en el expediente
aprobado. La Comisién de Urbanismo de Madrid dara traslado del expediente y la hoja de
aprecio impugnada al Jurado Territorial de Expropiacion Forzosa que tenga competencia en
el ambito territorial a que la expropiacion se refiera, a efectos de fijar el justiprecio, que, en
todo caso, se hara de acuerdo con los criterios de valoracion establecidos en la Ley del
Suelo. Si los interesados no formularen oposicion a la valoracion en el citado plazo de veinte
dias, se entendera aceptada la que se fij6 en el acto aprobatorio del expediente,
entendiéndose determinado el justiprecio definitivamente y de conformidad.

SEPTIMO.- En cuanto a los bienes de dominio publico afectados, debe estarse a lo
sefialado en el art. 42.4 del Texto Refundido de la Ley del Suelo y Rehabilitacion Urbana,
que prescribe que cuando en la superficie objeto de expropiacion existan bienes de dominio
publico y el destino de los mismos, segln el instrumento de ordenacion, sea distinto del que
motivé su afectacion o adscripcién al uso general o a los servicios publicos, se seguira, en
su caso, el procedimiento previsto en la legislacion reguladora del bien correspondiente para
la mutacion demanial o desafectacién, por lo que procede la notificacion del presente
Acuerdo tanto a la Confederacion Hidrografica del Tajo por estar afectado dominio publico
hidraulico, como a la Direccion General de Carreteras de la Comunidad de Madrid, partiendo
del principio general de que los bienes de dominio publico mientras mantienen tal condicion
no son expropiables.

OCTAVO.- La Comision de Urbanismo de Madrid es la competente para la
aprobaciéon definitiva del proyecto de expropiacion en virtud de las competencias
establecidas en el Decreto 69/1983, de 30 de junio, del Consejo de Gobierno, implicando su
aprobacion, la declaracién de urgencia de la ocupacion de los bienes y derechos afectados,
con los efectos previstos en el articulo 202 del Reglamento de Gestion Urbanistica. En fase
de tramitacion municipal, corresponde a la Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento la
competencia para iniciar este procedimiento, en virtud de lo dispuesto en el art. 45.3.d) del
Reglamento Organico de Gobierno y Administracion, y art. 127.1.d) de la Ley 7/85 de Bases
del Régimen Local.
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Vistos los articulos citados, y demas de general aplicacién, de conformidad con los
informes obrantes en el expediente, se propone a la Junta de Gobierno Local que adopte el
siguiente

ACUERDO

Primero.- Iniciar el expediente de expropiacion de los bienes y derechos de los
terrenos en situacion rural afectados por la ejecucion del colector-interceptor de pluviales,
afectando a bienes de titularidad privada y publica, con imposicion de servidumbres, a
tramitar por el procedimiento de tasacion conjunta.

Segundo.- Someter el expediente al preceptivo tramite de informacién publica por
plazo de un mes, contado a partir del dia siguiente al de publicacion del presente acuerdo,
mediante la insercion de anuncios en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid, en el
Tablon de Anuncios del Ayuntamiento y en un periédico de los de mayor circulacién de la
provincia, junto con el anexo de relacion de fincas afectadas.

Tercero.- Notificar el presente acuerdo y las tasaciones individualizadas a todos los
propietarios afectados, asi como a la Direccion General de Carreteras de la Comunidad de
Madrid, y a la Confederacion Hidrogréafica del Tajo debido a las afecciones a terrenos de
dominio publico competencia de dichas Administraciones.

Cuarto.- Aprobar el proyecto de indemnizaciones temporales, tanto las anexas al
Proyecto de Expropiacion de terrenos en situacion rural, como a las contenidas en el
proyecto de indemnizaciones temporales de terrenos en situacion de urbanizados,
concediendo a los afectados, por igual periodo de un mes, plazo para que manifiesten su
aceptacion o no de las indemnizaciones recogidas en el proyecto.”

Los sefiores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios y
literales términos.

15. ADJUDICACION DEL CONTRATO DE OBRAS DE AJARDINAMIENTO DE LA
ZONA VERDE SITA ENTRE LAS CALLES ISLAS BALEARES E ISLAS CIES EN LA
URBANIZACION FUENTE DE LA SALUD, EXPTE.2016/PA/000073

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion y del
Concejal Delegado de Medio Ambiente, con fecha 14 de diciembre de 2016, que se
transcribe:

“‘HECHOS

Primero.- La Alcaldesa Accidental, mediante Decreto de 9 de agosto de 2016, en relacion
con el expediente de contratacion nimero 2016/PA/000073 resolvio:

“1°.- Autorizar un gasto para la contratacion de las OBRAS DE AJARDINAMIENTO
DE LA ZONA VERDE SITA ENTRE LAS CALLES ISLAS BALEARES E ISLAS CIES
EN LA URBANIZACION FUENTE DE LA SALUD, por un importe de 498.702,63
euros, con cargo a la aplicacion 21.1711.61110, del presupuesto de gastos del
ejercicio 2016.

2°- Aprobar el pliego de clausulas administrativas particulares, asi como el
expediente de contratacion, Expte. n°® 2016/PA/000073, de las citadas obras, cuyo
presupuesto base de licitacion es de 412.150,93 €, I.V.A. excluido, (498.702,63 €
I.V.A. incluido) y su plazo de ejecucion es de cuatro meses.

3°.- Proceder a la adjudicacion por procedimiento abierto de tramitacion ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de adjudicacion.”
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Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacion el Boletin Oficial del Estado n° 212 de 2 de
septiembre de 2016, transcurrido el plazo otorgado de presentacion de proposiciones
concurrieron los siguientes licitadores:

1 U.T.E. CONSTRUCTORA SAN JOSE, SAA. Y EL EJDILLO VIVEROS
INTEGRALES, S.L.

2 GRUPO RAGA, S.A.

3 CONSTRUCCIONES ALPI, S.A.

4 RICO CONSTRUCCIONES, S.A.

5 FERROVIAL AGROMAN, S.A.

6 GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL, S.A.U.
7 VIRTON, S.A.

8 LICUAS, S.A.

9

VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES, S.A.
10 PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L.

11 U.T.E. HARADO DE CONSTRUCCIONES, S.L. Y NUICON CONSTRUCCIONES
Y PROYECTOS, S.A.

12 UT.E. ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A. Y MONTAJES
ELECTRICOS CRESCENCIO PEREZ, S.L.

13  ACSA, OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

14 INGENIERIA Y DISENOS TECNICOS, S.A.U.

15 U.T.E. EJECUCION DE OBRAS Y RESTAURACIONES, S.L. (PROFORMA) -
PROYECTOS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. (SEMAR)

16  TALHER, S.A.

17 CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L.

18 U.T.E. JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - SISTEMAS DE
AUTOMATISMO Y CONTROL, S.A. (SACONSA)

19 U.T.E. FERROVIAL SERVICIOS, S.A. - FERROSER INFRAESTRUCTURAS,
S.A.

20 PAISAJES SOSTENIBLES, S.L.

21  VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A.

22 CONTRATACION DE OBRAS METALICAS VIRTUD, S.L. (COMVIRTUD)

23 RECOLTE, SERVICIOS Y MEDIO AMBIENTE, S.A.U.

24  ARPAPE, S.L.

25 IMESAPI, S.A.

26 MALAGUERNA FORESTAL, S.L.

27  ALVAC, S.A.

28  TRAUKXIA, S.A.

29 PAVISAN URBANIZACIONES, S.L.

30 U.T.E. AUDECA, S.L.U. - ELECNOR, S.A.

31 INESCO, S.A.

Tercero.- La Mesa de Contratacién, en sesion de 11 de octubre de 2016, procedio a la
calificacion de la documentacion presentada por los licitadores a que se refiere el art. 146.4
del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP), introducido por la Ley
14/2013, de 27 de septiembre, de apoyo a los emprendedores y su internacionalizacion, y la
clausula 132 del pliego de clausulas administrativas, acordando lo siguiente:

“UNICO.- Respecto de los licitadores presentados:

- Tener por aportada la documentacion exigida en el pliego de clausulas administrativas
particulares.

- Admitirles a la licitacion.”

Cuarto.- La Mesa en sesion de fecha 11 de octubre de 2016, procedié a la apertura del
qure n° 2 OFERTA TECNICA RELATIVA A LOS CRITERIOS NO VALORABLES MEDIANTE
FORMULAS remitiéndose a la Concejalia de Medio Ambiente para su valoracion.

Quinto.- La Mesa de Contratacion, en sesion de 16 de noviembre de 2016, procedio a la
valoracion del sobre n° 2, en base al informe emitido por la Técnico de Medio Ambiente,
otorgando la siguiente puntuacion a las ofertas presentadas:
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PUNTUACION
] MEJORAS
, UTE CONSTRUCTORA SAN JOSE, SA. Y EL EJDILLO VIVEROS 0.75
INTEGRALES, S.L. ’
2  GRUPO RAGA, S.A. 3,21
3 CONSTRUCCIONES ALPI, S.A. 0,89
4  RICO CONSTRUCCIONES, S.A. 0,49
5  FERROVIAL AGROMAN, S.A. 4,32
6  GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL, S.A.U. 4,69
7  VIRTON, S.A. 1,15
8  LICUAS, SA. 0,00
9  VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES, S.A. 1,16
10  PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. 0,75
117 VUTE HARADO DE CONSTRUCCIONES, S.. Y NUICON 053
CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.A. ] :
1 UTE ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A. Y MONTAJES 0.75
ELECTRICOS CRESCENCIO PEREZ, S.L. ’
13 ACSA, OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. 0,00
14  INGENIERIA Y DISENOS TECNICOS, S.A.U. 1,23
15 U.T.E. EJECUCION DE OBRAS Y RESTAURACIONES, S.L. (PROFORMA) - 0.55
PROYECTOS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. (SEMAR) :
16  TALHER, S.A. 0,71
17  CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L. 0,00
18 UTE. JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - SISTEMAS DE 5 00
AUTOMATISMO Y CONTROL, S.A. (SACONSA) ’
19 g:X:E. FERROVIAL SERVICIOS, S.A. - FERROSER INFRAESTRUCTURAS, 179
20  PAISAJES SOSTENIBLES, S.L. 0,00
21 VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 2,37
22  CONTRATACION DE OBRAS METALICAS VIRTUD, S.L. (COMVIRTUD) 1,16
23 RECOLTE, SERVICIOS Y MEDIO AMBIENTE, S.A.U. 0,55
24  ARPAPE, S.L. 1,30
25  IMESAPI, S.A. 0,00
26  MALAGUENA FORESTAL, S.L. 2,45
27  ALVAC, S.A. 0,55
28  TRAUXIA, S.A. 6,39
29  PAVISAN URBANIZACIONES, S.L. 1,16
30 U.T.E. AUDECA, S.L.U. - ELECNOR, S.A. 1,21
31  INESCO, S.A. 0,00

Sexto.- La Mesa, en sesion de fecha 16 de noviembre de 2016, procedio a la apertura en
acto publico de los sobres n° 3 “PROPOSICION ECONOMICA” con el siguiente resultado:
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OFERTA

_ ECONOMICA

1 :.’J\ﬁiEEG.R(i?lE\ISS’TgBCTORA SAN JOSE, S.A. Y EL EJIDILLO VIVEROS 259.366,58 €
2 GRUPO RAGA, S.A. 308.577,40 €
3 CONSTRUCCIONES ALPI, S.A. 294.440,62 €
4 RICO CONSTRUCCIONES, S.A. 303.854,08 €
5 FERROVIAL AGROMAN, S.A. 321.160,26 €
6 GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL, S.A.U. 327.286,06 €
7 VIRTON, S.A. 303.549,16 €
8 LICUAS, S.A. 298.891,85 €
9 VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES, S.A. 316.034,29 €
10  PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. 319.653,81 €
B TS D0 OE  CONSTRUCCIONES,  SL Y WSO 555500
1 ULE AOALDS C SPAL DE CONSTRUCCION. SA- Y MONTAES 557 4500 ¢
13 ACSA, OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. 308.082,82 €
14 INGENIERIA Y DISENOS TECNICOS, S.A.U. 286.403,68 €
15 U.T.E. EJECUCION DE OBRAS Y RESTAURACIONES, S.L. (PROFORMA) - 335.440.00 €

PROYECTOS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. (SEMAR) ’
16  TALHER, S.A. 368.284,00 €
17 CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L. 329.720,74 €
18 U.T.E. JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - SISTEMAS DE 298.809.42 €
AUTOMATISMO Y CONTROL, S.A. (SACONSA) ’
19 gXE FERROVIAL SERVICIOS, S.A. - FERROSER INFRAESTRUCTURAS, 328.193,57 €
20 PAISAJES SOSTENIBLES, S.L. 284.631,43 €
21 VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 323.200,00 €
22 CONTRATACION DE OBRAS METALICAS VIRTUD, S.L. (COMVIRTUD) 292.627,16 €
23 RECOLTE, SERVICIOS Y MEDIO AMBIENTE, S.A.U. 312.343,24 €
24  ARPAPE, S.L. 326.410,66 €
25 IMESAPI, S.A. 310.761,80 €
26 MALAGUERNA FORESTAL, S.L. 367.174,50 €
27 ALVAC, S.A. 289.700,89 €
28 TRAUXIA, S.A. 304.167,39 €
29 PAVISAN URBANIZACIONES, S.L. 309.769,38 €
30 U.T.E. AUDECA, S.L.U. - ELECNOR, S.A. 312.327,97 €
31 INESCO, S.A. 286.321,25 €
Séptimo.- Por la Unidad de Contratacion se constatd que la ofertas de U.T.E.

CONSTRUCTORA SAN JOSE, S.A. Y EL EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L., podia
ser considerada anormal o desproporcionada conforme a lo dispuesto en la clausula 172 del
pliego de clausulas administrativas particulares y el art. 85 del Real Decreto 1098/2001 de
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12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas, otorgandole tramite de audiencia segun lo dispuesto en el art.
152.3 del TRLCSP.

Octavo.- Con fecha 18 de noviembre de 2016, la U.T.E. CONSTRUCTORA SAN JOSE, S.A.
Y EL EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L., presenté escrito en el que justificaba la oferta
realizada.
Solicitado el preceptivo informe técnico, con fecha 22 de noviembre de 2016, la técnico de
Medio Ambiente emiti6 el siguiente:

“Con fecha 18 de noviembre de 2016, la UTE mencionada presenta la justificacion de
su oferta con el siguiente contenido:

a) Experienciay solvencia de las empresas que componen la UTE.

Se alega que disponen de estructura tanto de Direccion técnica como de personal
con la cualificacion y experiencia necesaria. Sin embargo, no se aporta detalle de la
estructura referida, ni titulaciones, ni curriculos de dicho personal, asi como tampoco
los ahorros que se obtendrian por tener dicha plantilla.

Por otro lado, se hace referencia al conocimiento del territorio sin aportar mas datos
de la reduccion de costes que produciria la optimizacion de organizacién de medios
como consecuencia de este conocimiento.

b) Mano de obra y maquinaria disponible.

Se argumenta que los trabajos se ejecutaran con personal y medios materiales
propios, lo cual les permite trabajar con costes mas ajustados, prescindiendo de
subcontratistas. Sin embargo no se concretan los medios a utilizar en esta obra, ni se
aportan pruebas de posesién de los mismos. Tampoco se calculan los ahorros que
se producirian por no ser necesario la subcontratacion de ningun trabajo.

€) Suministros.

Se indica que disponen de acuerdos marco por volumen de compra, lo que les
permite reducir costes, pero no presentan un analisis de reduccion de costes
respecto de los precios de proyecto de los materiales a suministrar, ni compromisos
de suministros con proveedores.

d) Stock de material.

Se hace referencia a un stock de material de riego y obra civil sobrante de otras
obras a disposicion sin coste, sin dar ningun detalle sobre el mismo.

e) Gastos generales y beneficio industrial.

Se citan las ventajas de la sinergia por la uniéon de las empresas que conforman la
UTE para asumir los datos del contrato, haciendo referencia a gastos reducidos por
instalaciones en alquiler a largo plazo, sin dar ningun tipo de dato sobre dichas
instalaciones, ni el porcentaje de gastos generales estimado resultado de dicha
sinergia.

En conclusion, analizada la informacion aportada por U.T.E. CONSTRUCTORA SAN
JOSE, S.A. Y EL EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L., no se puede comprobar la
veracidad de sus argumentos, ya que no presentan pruebas objetivas que los
justifiqguen, por lo que se concluye que la oferta no queda suficientemente

lustificada....”

Noveno.- La Mesa de Contratacion, en sesion de 24 de noviembre de 2016, acordo:

“1°- Considerar que la oferta de la U.T.E. CONSTRUCTORA SAN JOSE, S.A. Y EL
EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L., no puede ser cumplida por incluir valores
anormales o desproporcionados, teniendo en cuenta la justificacion y el informe
técnico emitido.

2°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden de puntuacion total:

VALORACION VALORACION -
No EMPRESA OFERTA OFERTA VALORACION
ECONOMICA |  TECNICA
1 TRAUKXIA, S.A. 86,4 6,4 92,8
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U.T.E. JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. -

2 SISTEMAS DE AUTOMATISMO Y CONTROL, S.A. 87,6 5,0 92,6
(SACONSA)
3 INGENIERIA Y DISENOS TECNICOS, S.A.U. 89,3 1,2 90,5
CONTRATACION DE OBRAS METALICAS VIRTUD, S.L.
4 (COMVIRTUD) 88,6 1,2 89,7
5 ALVAC, S.A. 88,9 0,6 89,5
6 PAISAJES SOSTENIBLES, S.L. 89,4 0,0 89,4
7 INESCO, S.A. 89,3 0,0 89,3
8 CONSTRUCCIONES ALPI, S.A. 88,3 0,9 89,2
9 GRUPO RAGA, S.A. 85,3 3,2 88,5
10 | VIRTON, S.A. 86,6 1,2 87,8
11 | LICUAS, S.A. 87,6 0,0 87,6
12 | RICO CONSTRUCCIONES, S.A. 86,5 0,5 87,0
13 |U-T.E. ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A. Y 85.6 08 86.4
MONTAJES ELECTRICOS CRESCENCIO PEREZ, S.L. ' ' '
14 | PAVISAN URBANIZACIONES, S.L. 85,0 1,2 86,1
U.T.E. HARADO DE CONSTRUCCIONES, S.L. Y NUICON
15 | CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.A. 851 05 856
16 | ACSA, OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. 85,4 0,0 85,4
17 | U.T.E. AUDECA, S.L.U. - ELECNOR, S.A. 84,2 1,2 85,4
18 | FERROVIAL AGROMAN, S.A. 80,9 43 85,3
19 | RECOLTE, SERVICIOS Y MEDIO AMBIENTE, S.A.U. 84,2 0,6 84,8
20 | IMESAPI, S.A. 84,7 0,0 84,7
21 | VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES, S.A. 82,9 1,2 84,1
22 | GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL, S.A.U. 78,2 4,7 82,9
23 EALCSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, 816 0.8 82.4
24 | VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 80,1 2,4 82,4
25 | ARPAPE, S.L. 78,6 1,3 79,9
U.T.E. FERROVIAL SERVICIOS, S.A. - FERROSER
26 | INFRAESTRUCTURAS, S A. e 1.8 79,5
27 | CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L. 77,0 0,0 77,0
U.T.E. EJECUCION DE OBRAS Y RESTAURACIONES, S.L.
28 | (PROFORMA) - PROYECTOS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. 73,9 0,6 74,5
(SEMAR)
29 | MALAGUERNA FORESTAL, S.L. 50,2 2,5 52,6
30 | TALHER, S.A. 49,2 0,7 49,9
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3°- Proponer la adjudicacion del contrato de las OBRAS DE AJARDINAMIENTO DE
LA ZONA VERDE SITA ENTRE LAS CALLES ISLAS BALEARES E ISLAS CIES EN
LA URBANIZACION FUENTE DE LA SALUD, Expediente de contratacion n°
2016/PA/073, a la oferta mas ventajosa econémicamente que ha resultado ser la
empresa TRAUXIA, S.A.

4°.- Requerir a la propuesta como adjudicataria para que aporte la documentaciéon a
gue se refiere la clausula 192 del pliego de clausulas administrativas particulares que
rige la licitacion.”

Décimo.- El adjudicatario ha constituido una garantia definitiva por importe de 15.208,36 €,
segun acredita con la correspondiente carta de pago, asi como ha aportado la
documentacion requerida en la clausula 192 del pliego de clausulas administrativas.
Asimismo figura informe de la Titular de la Recaudacién acreditativo de que dicha empresa
no tiene deudas de naturaleza tributaria en periodo ejecutivo con este Ayuntamiento.

Decimoprimero.- La Asesoria Juridica emitié, con fecha 26 de julio de 2016, informe
favorable al pliego de clausulas administrativas.

Decimosegundo.- El Interventor General emitio, con fecha 3 de agosto de 2016, informe
favorable de fiscalizacion previa a la aprobacion del expediente.

A los anteriores hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La oferta presentada por la U.T.E. CONSTRUCTORA SAN JOSE, S.A. Y EL
EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L. se considera oferta anormal o desproporcionada en
virtud de los criterios establecidos en el articulo 85 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de
octubre, Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas, por
remision de la clausula 172 del pliego de clausulas administrativas particulares que rige la
licitacién.

Conforme a lo establecido en el art. 152.3 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de
noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector
Pdblico (TRLCSP) se otorgd el tramite de audiencia a la empresa incursa en el citado
supuesto. Finalizado el plazo U.T.E. CONSTRUCTORA SAN JOSE, S.A. Y EL EJIDILLO
VIVEROS INTEGRALES, S.L., present6 escrito justificando su oferta.

SEGUNDO.- La Mesa de Contratacion, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 22.1.f
del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley
30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico y visto el informe de la Técnico
de Medio Ambiente, ha rechazado la oferta presentada por .T.E. CONSTRUCTORA SAN
JOSE, S.A. Y EL EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L. al considerar que no podia ser
cumplida por incluir valores anormales o desproporcionados, y ha propuesto la adjudicacion
del contrato a la mercantil TRAUXIA, S.A, por ser la oferta econdmicamente mas ventajosa
con arreglo a los criterios de adjudicacion establecidos en el pliego de clausulas
administrativas particulares que rige la licitacion.

TERCERO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicién
Adicional Segunda del TRLCSP, la competencia como o¢rgano de contratacion le
corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE al Concejal Delegado de Medio
Ambiente y a la Concejal Delegada de Hacienda y Contrataciéon, en ejercicio de las
competencias delegadas que tienen atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno lo siguiente:

1°.- Considerar que la oferta de la U.T.E. CONSTRUCTORA SAN JOSE, S.A. Y EL
EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L., no puede ser cumplida por incluir valores
anormales o desproporcionados, teniendo en cuenta la justificacion y el informe técnico
emitido.

2°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden de puntuacion total:
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VALORA
N° EMPRESA CION
TOTAL
1 | TRAUXIA, S.A. 92,8
, |U.T.E. JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - SISTEMAS DE 926
AUTOMATISMO Y CONTROL, S.A. (SACONSA) :
3 | INGENIERIA Y DISENOS TECNICOS, S.A.U. 90,5
4 | CONTRATACION DE OBRAS METALICAS VIRTUD, S.L. (COMVIRTUD) 89,7
5 | ALVAC, S.A. 89,5
6 | PAISAJES SOSTENIBLES, S.L. 89,4
7 |INESCO, S.A. 89,3
8 | CONSTRUCCIONES ALPI, S.A. 89,2
9 | GRUPO RAGA, S.A. 88,5
10 | VIRTON, S.A. 87,8
11 | LICUAS, S.A. 87,6
12 | RICO CONSTRUCCIONES, S.A. 87,0
13 | U-T.E. ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A. Y MONTAJES 86.4
ELECTRICOS CRESCENCIO PEREZ, S.L. :
14 | PAVISAN URBANIZACIONES, S.L. 86,1
15| UT.E. HARADO DE CONSTRUCCIONES, S.L. Y NUICON 85 6
CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS, S.A. '
16 | ACSA, OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. 85,4
17 | U.T.E. AUDECA, S.L.U. - ELECNOR, S.A. 85,4
18 | FERROVIAL AGROMAN, S.A. 85,3
19 | RECOLTE, SERVICIOS Y MEDIO AMBIENTE, S.A.U. 84,8
20 | IMESAPI, S.A. 84,7
21 | VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES, S.A. 84,1
22 | GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL, S.A.U. 82,9
23 | PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. 82,4
24 | VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 82,4
25 | ARPAPE, S.L. 79,9
o6 | UTE. FERROVIAL  SERVICIOS, S.A. -  FERROSER 29.5
INFRAESTRUCTURAS, S.A. :
27 | CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L. 77,0
og | U-TE. EJECUCION DE OBRAS Y RESTAURACIONES, S.L. 245
(PROFORMA) - PROYECTOS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. (SEMAR) '
29 | MALAGUENA FORESTAL, S.L. 52,6
30 | TALHER, S.A. 49,9

3°.- Adjudicar el contrato de OBRAS DE AJARDINAMIENTO DE LA ZONA VERDE SITA
ENTRE LAS CALLES ISLAS BALEARES E ISLAS CIES EN LA URBANIZACION FUENTE
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DE LA SALUD, Expediente de contratacion n°® 2016/PA/000073, a la mercantil TRAUXIA,
S.A., en el precio de 304.167,39 euros, IVA excluido (368.042,54 euros, IVA incluido).

4°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacion del contrato en el plazo maximo de 15
dias habiles desde la recepcion de la notificacion de la adjudicacion.

Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios y
literales términos.

16. ADJUDIQACION DEL EXPEDIENTE DE CONTRATACION DE LAS OBRAS DE
REHABILITACION DE SEIS PISTAS DEPORTIVAS DE BARRIO,
EXPTE.2016/PA/000074

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion y del
Concejal Delegado de Obras e Infraestructuras, con fecha 14 de diciembre de 2016, que
se transcribe:

“‘HECHOS
Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesién ordinaria celebrada el 21 de septiembre de
2016, en relacion con el expediente de contratacion nimero 2016/PA/000074 acord6:

“1°.- Autorizar un gasto para la contratacion de las OBRAS DE REHABILITACION
DE SEIS PISTAS DEPORTIVAS DE BARRIO, por un importe de 283.651,75 €, con
cargo a la aplicacion 52.9332.63208, del presupuesto de gastos del ejercicio 2016.
2°.- Aprobar el pliego de clausulas administrativas particulares, asi como el
expediente de contratacion, Expte. n® 2016/PA/000074, de las citadas obras, cuyo
presupuesto base de licitacion es de 234.422,93 €, |.V.A. excluido, (283.651,75 €
I.V.A. incluido) y su plazo de ejecucion es de tres meses.

3°.- Proceder a la adjudicacion por procedimiento abierto de tramitacion ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de adjudicacion.”

Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacién en el Boletin Oficial del Estado n°240 de 4 de
octubre de 2016, transcurrido el plazo otorgado de presentacion de proposiciones,
concurrieron los siguientes licitadores:

1 EXCAVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, S.L.

2 INTERVIAS CONSTRUCCIONES, S.L.

3 JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A.

4 RAMON Y CONCHI, S.A. (CONSTRUCCIONES RACOSA)

5 COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A.

6 CONSTRUCCIONES SOLDESER, S.L.

7 PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L.

8 BECSA, S.A.

9 LICUAS, S.A.

10 OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L.

11 INSAMETAL, S.A.

12 PAVISAN URBANIZACIONES, S.L.

13 VELASCO GRUPO EMPRESARIAL, S.L.

14 U.T.E. SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA,
S.L.

15 INPORMAN BUILDING, S.A.U.

16 ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A.

17 OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U.

18 NATURF DEVELOP, S.L.
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19 GALITEC DESARROLLOS TECNOLOGICOS, S.L.

20 CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L.

21 GRUPO NIBERMA, S.L.

22 HARADO CONSTRUCCIONES, S.L.

23 ARPAPE, S.L.

24 QUALITY SPORT INSTALACIONES DEPORTIVAS, S.L.

25 CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L.

26 OBRAS Y PAVIMENTOS ESPECIALES, S.A. (OPSA)

27 TRAUXIA, S.A.

28 CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L.

29 ALVAC, S.A.

30 MAGEIN 2012, S.L.

31 OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L.
32 EXTRANFER 97, S.L.

33 INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y OBRA CIVIL, S.L. (INCOC, S.L.)
34 DARO CONSTRUCCIONES, S.L.

35 FUENCO, S.A.U.

36 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

37 URVIOS CONSTRUCCION Y SERVICIOS, S.L.

38 PROFORMA EJECUCION DE OBRAS Y RESTAURACIONES, S.L.
39 ANTONIO MIGUEL ALONSO E HIJOS, S.L.

Tercero.- La Mesa de Contratacion, en sesion de 9 de noviembre de 2016, procedié a la
calificacion de la documentacion presentada por los licitadores a que se refiere el art. 146.4
del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP), introducido por la Ley
14/2013, de 27 de septiembre, de apoyo a los emprendedores y su internacionalizacion, y la
clausula 132 del pliego de clausulas administrativas, acordando lo siguiente:

“UNICO.- Respecto de los licitadores presentados:

- Tener por aportada la documentacion exigida en el pliego de clausulas administrativas
particulares.

- Admitirles a la licitacién.”

Cuarto.- La Mesa, en sesion de fecha 9 de noviembre de 2016 procedié a la apertura en

acto publico de los sobres n° 2 “PROPOSICION ECONOMICA’ con el siguiente resultado:
1. EXCAVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, S.L. se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:
Precio 217.778,91 € (IVA EXCLUIDO)
2. INTERVIAS CONSTRUCCIONES, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato
en las siguientes condiciones:
Precio 194.524,15 € (IVA EXCLUIDO)
3. JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A.. se compromete a la ejecucion
del contrato en las siguientes condiciones:
Precio 190.281,09 € (IVA EXCLUIDO)
4. RAMON Y CONCHI, S.A. (CONSTRUCCIONES RACOSA) se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:
Precio 180.740,08 € (IVA EXCLUIDO)
5. COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:
Precio 171.618,63 € (IVA EXCLUIDO)
6. CONSTRUCCIONES SOLDESER, S.L. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:
Precio 189.017,82 € (IVA EXCLUIDO)
7. PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. se compromete a
la ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:
Precio 183.576,60 €(IVA EXCLUIDO)
8. BECSA, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:
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Precio 209.872,85 € (IVA EXCLUIDO)

9. LICUAS, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 191.983,19 € (IVA EXCLUIDO)

10. OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L. se compromete a la ejecucién del contrato
en las siguientes condiciones:

Precio 173.204,94 € euros (IVA EXCLUIDO)

11. INSAMETAL, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 192.994,06 € (IVA EXCLUIDO)

12. PAVISAN URBANIZACIONES, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en
las siguientes condiciones:

Precio 158.268,57 € (IVA EXCLUIDO)

13.VELASCO GRUPO EMPRESARIAL, S.L. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 183.394,68 € (IVA EXCLUIDO)

14.U.T.E. SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA,
S.L.se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 158.704,32 € (IVA EXCLUIDO)

15. INPORMAN BUILDING, S.A.U.se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 175.705,00 € (IVA EXCLUIDO)

16. ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A.se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 184.900,00 € (IVA EXCLUIDO)

17. OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 182.099,73 € (IVA EXCLUIDO)

18. NATURF DEVELOP, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 168.626,76 € (IVA EXCLUIDO)

19. GALITEC DESARROLLOS TECNOLOGICOS, S.L. se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 207.900,00 € (IVA EXCLUIDO)

20. CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato
en las siguientes condiciones:

Precio 183.000,00 € (IVA EXCLUIDO)

21. GRUPO NIBERMA, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 192.226,80 € (IVA EXCLUIDO)

22. HARADO CONSTRUCCIONES, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato
en las siguientes condiciones:

Precio 167.248,46 € (IVA EXCLUIDO)

23. ARPAPE, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 184.537,73 € (IVA EXCLUIDO)

24. QUALITY SPORT INSTALACIONES DEPORTIVAS, S.L. se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 170.545,45 € (IVA EXCLUIDO)

25. CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 193.993,00 € (IVA EXCLUIDO)

26. OBRAS Y PAVIMENTOS ESPECIALES, S.A. (OPSA)se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 187.069,49 € (IVA EXCLUIDO)

27. TRAUXIA, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 191.968,94 € (IVA EXCLUIDO)

28. CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 162.000,00 € (IVA EXCLUIDO)
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29. ALVAC, S.A. se compromete a la ejecucién del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio. 163.861,58 € (IVA EXCLUIDO)

30. MAGEIN 2012, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 182.000,00 € (IVA EXCLUIDO)

31. OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L. se compromete
a la ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 193.258,26 € (IVA EXCLUIDO)

32.EXTRANFER 97, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 164.500,00 € (IVA EXCLUIDO)

33.INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y OBRA CIVIL, S.L. (INCOC, S.L) se
compromete a la ejecucién del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 194.055,30 € (IVA EXCLUIDO)

34. DARO CONSTRUCCIONES, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en
las siguientes condiciones:

Precio 203.875,21 € (IVA EXCLUIDO)

35.FUENCO, S.A.U. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 154.940,90 € (IVA EXCLUIDO)

36. ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 219.409,39 € (IVA EXCLUIDO)

37.URVIOS CONSTRUCCION Y SERVICIOS, S.L. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 179.700,00 € (IVA EXCLUIDO)

38.PROFORMA EJECUCION DE OBRAS Y RESTAURACIONES, S.L.
compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 175.400,00 € (IVA EXCLUIDO)

39. ANTONIO MIGUEL ALONSO E HIJOS, S.L. se compromete a la ejecucién del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 191.929,81 € (IVA EXCLUIDO)

se

- La Mesa de Contratacion, en la misma sesién, acordo:

Primero.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden de ofertas
econémicamente mas ventajosas, en virtud del Unico criterio establecido en el
pliego que ha sido el precio més bajo:

] OFERTA

Ngmgio LICITADOR ECONOMICA

(IVA excluido)

1 FUENCO, SAU. 154.940,90 €

2 PAVISAN URBANIZACIONES, S.L. 158.268,57 €
UT.E. SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, SL. -

8 ACCYNIA INGENIERIA, S.L. 158.704,32 €

4 CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L. 162.000,00 €

5 ALVAC, S.A. 163.861,58 €

6 EXTRANFER 97, S.L. 164.500,00 €

7 HARADO CONSTRUCCIONES, S.L. 167.248,46 €

8 NATURF DEVELOP, S.L. 168.626,76 €

9 QUALITY SPORT INSTALACIONES DEPORTIVAS, S.L. 170.545,45 €

10 COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A. 171.618.63 €
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11 OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L. 173.204,94 €
s N T
13 INPORMAN BUILDING, S.A.U. 175.705,00 €
14 URVIOS CONSTRUCCION Y SERVICIOS, S.L. 179.700,00 €
15 RAMON Y CONCHI, S.A. (CONSTRUCCIONES RACOSA) 180.740,08 €
16 MAGEIN 2012, S.L. 182.000,00 €
17 OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U. 182.099,73 €
18 CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L. 183.000,00 €
19 VELASCO GRUPO EMPRESARIAL, S.L. 183.394,68 €
20 ZQC.:SA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, 183.576,60 €
21 ARPAPE, S.L. 184.537,73 €
22 ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A. 184.900,00 €
23 OBRAS Y PAVIMENTOS ESPECIALES, S.A. (OPSA) 187.069,49 €
24 CONSTRUCCIONES SOLDESER, S.L. 189.017,82 €
25 JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. 190.281,09 €
26 ANTONIO MIGUEL ALONSO E HIJOS, S.L. 191.929,81 €
27 TRAUXIA, S.A. 191.968,94 €
28 LICUAS, S.A. 191.983,19 €
29 GRUPO NIBERMA, S.L. 192.226,80 €
30 INSAMETAL, S.A. 192.994,06 €
31 (|_)||F|)DSRAU|_|ICI;\I(§§ASE_ETRUCTURAS Y SERVICIOS 193.258,26 €
32 CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L. 193.993,00 €
33 g\ILCIUAJ(l:\QCS’ g?_R;A LA CONSTRUCCION Y OBRA CIVIL, 194.055,30 €
34 INTERVIAS CONSTRUCCIONES, S.L. 194.524,15 €
35 DARO CONSTRUCCIONES, S.L. 203.875,21 €
36 GALITEC DESARROLLOS TECNOLOGICOS, S.L. 207.900,00 €
37 BECSA, S.A. 209.872,85 €
38 gXLC.:AVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, 217.778,91 €
39 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A. 219.409,39 €

Segundo.- Proponer la adjudicacion del contrato a la oferta mas ventajosa
econdmicamente que ha resultado ser la empresa FUENCO, S.A.U., salvo que se
encuentre incursa en valores anormales o desproporcionados, tramitandose en ese
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caso el procedimiento legalmente previsto, procedimiento que se tramitara
igualmente, respecto de todas las ofertas que se encuentren en dicho supuesto.
Tercero.- En caso de no estar incursa en valores anormales o desproporcionados,
requerir a la propuesta como adjudicataria para que aporte la documentacion a que
se refiere la clausula 162 del pliego de clausulas administrativas particulares que
rige la licitacion.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se
entenderd que el licitador ha retirado su oferta, procediéndose en ese caso a
recabar la misma documentacion al licitador siguiente, por el orden en que hayan
guedado clasificadas las ofertas.

Sexto.- Por la Unidad de Contratacion se constaté que las ofertas de UTE SPORT
TECHNICAL MULTIGUEGOS S.L-ACCYNIA INGENIERIA S.L, PAVISAN
URBANIZACIONES S.L. y FUENCO S.AU., podian ser consideradas anormales o
desproporcionadas conforme a lo dispuesto en la clausula 152 del pliego de clausulas
administrativas particulares y el art. 85 del Real Decreto 1098/2001 de 12 de octubre, por el
gue se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas, otorgandoles tramite de audiencia segun lo dispuesto en el art. 152.3 del TRLCSP.

Séptimo.- Con fecha 15 de noviembre de 2016, FUENCO S.A.U. presento escrito, en el que
justificaba la oferta realizada. Asimismo, las empresas UTE SPORT TECHNICAL
MULTIGUEGOS S.L-ACCYNIA INGENIERIA S.L, PAVISAN URBANIZACIONES S.L,
presentaron escritos justificando sus ofertas.

Solicitado el preceptivo informe técnico, con fecha 28 de noviembre de 2016, el
Director Técnico de la Concejalia de Deportes emitio el siguiente:

1) “FUENCO, S.A.U.: Como justificacién, la empresa expone que dispone de
personal con residencia en Pozuelo de Alarcon para la realizaciéon de los trabajos,
con el consiguiente ahorro de dietas. Que dispone de parque de maquinaria propio
utilizado por personal de la propia empresa y la no necesidad de contratar personal
ajeno a la empresa para la ejecucion de los trabajos.

En funcién de estos tres puntos, adjuntan una valoracidon con precios unitarios de
todas las partidas del proyecto.

Analizada esta valoracion con los precios unitarios, se considera que la oferta
inicialmente en baja temeraria queda suficientemente justificada, por lo que procede
aceptar su oferta.

2) PAVISAN URBANIZACIONES, S.L.: Como justificacién, la empresa expone que
dispone de personal cualificado que le permiten realizar con equipos propios gran
parte de las partidas que componen el proyecto. Que dispone de proveedores y
colaboradores de reconocido prestigio y que cuentan con una estructura empresarial
bien dimensionada con costes estructurales muy ajustados.

Esta explicacion sin mas documentacion complementaria, se considera insuficiente
como justificacién de unos precios anormalmente bajos. Por tanto, se propone que no
se considere esta oferta por estar incursa en una baja temeraria no justificada.

3) UTE STM-ACCYNIA: Como justificacién, la empresa expone que para el estudio
de la obra se han basado fundamentalmente en las ofertas recibidas por lo
proveedores y en que una de las empresas que forman la UTE es fabricante de
equipamientos deportivos. Asimismo, detallan en una tabla los gastos generales de la
obra.

Como documentacién complementaria, detallan los precios unitarios de todas las
partidas que comprenden el proyecto, comparandolos con los precios unitarios de
proyecto.

Por dltimo, presentan los presupuestos de tres proveedores para justificar los precios
unitarios ofertados en cuatro partidas importantes:

.- Equipamiento.

.- Hormigén poroso y pintura.

.- Cerramiento metalico.
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Analizada esta documentacion con los precios unitarios y los presupuestos de los
proveedores presentados, se considera que la oferta inicialmente en baja temeraria

queda suficientemente justificada, por lo que procede aceptar su oferta.”

Octavo.- La Mesa de Contratacion, en sesién de 29 de noviembre de 2016, acordd:

“19.- Considerar que la oferta de PAVISAN URBANIZACIONES, S.L. no puede ser
cumplida por incluir valores anormales o desproporcionados, teniendo en cuenta
el informe técnico emitido y la justificacion presentada por dicho licitador.

2°.- Considerar viables las ofertas de FUENCO, S.A.U. y de la U.T.E. SPORT
TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA, S.L. teniendo en
cuenta la justificacion presentada y el informe técnico emitido.

3°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo de ofertas
econdmicamente mas ventajosas, en virtud de los criterios de adjudicacion

establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares.

N° EMPRESA VAL?g.?‘ELlON
1 | FUENCO, S.A.U. 154.940,90 €
> LSJEE SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA, 158.704,32 €
3 | CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L. 162.000,00 €
4 | ALVAC, S.A. 163.861,58 €
5 | EXTRANFER 97, S.L. 164.500,00 €
6 | HARADO CONSTRUCCIONES, S.L. 167.248,46 €
7 | NATURF DEVELOP, S.L. 168.626,76 €
8 | QUALITY SPORT INSTALACIONES DEPORTIVAS, S.L. 170.545,45 €
9 | COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A. 171.618,63 €
10 | OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L. 173.204,94 €
11 | PROFORMA EJECUCION DE OBRAS Y RESTAURACIONES, S.L. 175.400,00 €
12 | INPORMAN BUILDING, S.A.U. 175.705,00 €
13 | URVIOS CONSTRUCCION Y SERVICIOS, S.L. 179.700,00 €
14 | RAMON Y CONCHI, S.A. (CONSTRUCCIONES RACOSA) 180.740,08 €
15 | MAGEIN 2012, S.L. 182.000,00 €
16 | OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U. 182.099,73 €
17 | CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L. 183.000,00 €
18 | VELASCO GRUPO EMPRESARIAL, S.L. 183.394,68 €
19 | PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. 183.576,60 €
20 | ARPAPE, S.L. 184.537,73 €
21 | ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A. 184.900,00 €
22 | OBRAS Y PAVIMENTOS ESPECIALES, S.A. (OPSA) 187.069,49 €
23 | CONSTRUCCIONES SOLDESER, S.L. 189.017,82 €
24 | JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. 190.281,09 €
25 | ANTONIO MIGUEL ALONSO E HIJOS, S.L. 191.929,81 €
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26 | TRAUXIA, S.A. 191.968,94 €
27 | LICUAS, S.A. 191.983,19 €
28 | GRUPO NIBERMA, S.L. 192.226,80 €
29 | INSAMETAL, S.A. 192.994,06 €
30 | OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L. 193.258,26 €
31 | CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L. 193.993,00 €
32 | INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y OBRA CIVIL, S.L. (INCOC, S.L.) 194.055,30 €
33 | INTERVIAS CONSTRUCCIONES, S.L. 194.524,15 €
34 | DARO CONSTRUCCIONES, S.L. 203.875,21 €
35 | GALITEC DESARROLLOS TECNOLOGICOS, S.L. 207.900,00 €
36 | BECSA, S.A. 209.872,85 €
37 | EXCAVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, S.L. 217.778,91 €
38 | ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A. 219.409,39 €

4°- Proponer la adjudicacion del contrato a la oferta mas ventajosa
econdmicamente que ha resultado ser la empresa FUENCO, S.A.U.

5°.- Requerir al propuesto como adjudicatario para que aporte la documentacion a
gue se refiere la clausula 162 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
que rige la licitacion.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se
entenderd que el licitador ha retirado su oferta, procediéndose en ese caso a
recabar la misma documentacion al licitador siguiente, por el orden en que hayan
quedado clasificadas las ofertas.”

Noveno.- El adjudicatario ha constituido una garantia definitiva por importe de 7.747,05 €
segun acredita con la correspondiente carta de pago, asi como ha aportado la
documentacion requerida en la clausula 162 del pliego de clausulas administrativas.
Asimismo figura informe de la Titular de la Recaudacién acreditativo de que dicha empresa
no tiene deudas de naturaleza tributaria en periodo ejecutivo con este Ayuntamiento.

Décimo.- La Asesoria Juridica emitio, con fecha 26 de julio de 2016, informe favorable al
pliego de clausulas administrativas.

Decimoprimero.- El Interventor General emitid, con fecha 14 de septiembre de 2016 informe
favorable de fiscalizacion previa a la aprobacion del expediente.

A los presentes hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Las ofertas presentadas por UTE SPORT TECHINCAL MULTIJUEGOS S.L-
ACCYNIA INGENIERIA S.L, PAVISAN URBANIZACIONES S.L. y FUENCO S.AU. se
consideran oferta anormal o desproporcionada en virtud de los criterios establecidos en el
articulo 85 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, Reglamento General de la Ley de
Contratos de las Administraciones Publicas, por remision de la clausula 15?2 del pliego de
clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.

Conforme a lo establecido en el art. 152.3 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de
noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector
Publico (TRLCSP) se otorgd el tramite de audiencia a las empresas incursas en el citado
supuesto. Finalizado el plazo FUENCO, S.AU. U.T.E. SPORT TECHNICAL
MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA, S.L y PAVISAN URBANIZACIONES S.L.
presentaron escritos justificando sus ofertas.
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SEGUNDO.- La Mesa de Contratacién, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 22.1.f
del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley
30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico y visto el informe del Director
Técnico de la Concejalia de Deportes ha rechazado la oferta presentada por PAVISAN
URBANIZACIONES S.L. al considerar que no podia ser cumplida por incluir valores
anormales o desproporcionados, ha aceptado las ofertas presentadas por FUENCO, S.A.U.,
y U.T.E. SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA, S.L., y ha
propuesto la adjudicacién del contrato a la mercanti FUENCO, S:A.U. por ser la oferta
econdmicamente mas ventajosa con arreglo a los criterios de adjudicacion establecidos en
el pliego de clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.

TERCERO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicion
Adicional Segunda del TRLCSP, la competencia como o6rgano de contratacion le
corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE al Concejal Delegado de Obras e
Infraestructuras y a la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacién, en ejercicio de las
competencias delegadas que tienen atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno lo siguiente:

1°.- Considerar que la oferta de PAVISAN URBANIZACIONES, S.L. no puede ser cumplida
por incluir valores anormales o desproporcionados, teniendo en cuenta el informe técnico
emitido y la justificacién presentada por dicho licitador.

2°.- Considerar viables las ofertas de FUENCO, S.A.U. y de la U.T.E. SPORT TECHNICAL
MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA, S.L. teniendo en cuenta la justificacion
presentada y el informe técnico emitido.

3°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo de ofertas econémicamente
mas ventajosas, en virtud de los criterios de adjudicacion establecidos en el pliego de
clausulas administrativas particulares.

EMPRESA VALORACION

FUENCO, S.A.U. 154.940,90 €
U'TE. SPORT TECHNICAL MULTIIUEGOS, SL. - ACCYNIA INGENIERIA, 158.704.32 €

3 | CMG, AGUA Y ENERGIA, S.L. 162.000,00 €
4 | ALVAC, SA. 163.861,58 €
5 | EXTRANFER 97, S.L. 164.500,00 €
6 | HARADO CONSTRUCCIONES, S.L. 167.248,46 €
7 | NATURF DEVELOP, S.L. 168.626,76 €
8 | QUALITY SPORT INSTALACIONES DEPORTIVAS, S.L. 170.545,45 €
9 | COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A. 171.618,63 €
10 | OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L. 173.204,94 €
11 | PROFORMA EJECUCION DE OBRAS Y RESTAURACIONES, S.L. 175.400,00 €
12 | INPORMAN BUILDING, S.A.U. 175.705,00 €
13 | URVIOS CONSTRUCCION Y SERVICIOS, S.L. 179.700,00 €
14 | RAMON Y CONCHI, S.A. (CONSTRUCCIONES RACOSA) 180.740,08 €
15 | MAGEIN 2012, S.L. 182.000,00 €
16 | OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U. 182.099,73 €
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17 | CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L. 183.000,00 €
18 | VELASCO GRUPO EMPRESARIAL, S.L. 183.394,68 €
19 | PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. 183.576,60 €
20 | ARPAPE, S.L. 184.537,73 €
21 | ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A. 184.900,00 €
22 | OBRAS Y PAVIMENTOS ESPECIALES, S.A. (OPSA) 187.069,49 €
23 | CONSTRUCCIONES SOLDESER, S.L. 189.017,82 €
24 | JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. 190.281,09 €
25 | ANTONIO MIGUEL ALONSO E HIJOS, S.L. 191.929,81 €
26 | TRAUXIA, S.A. 191.968,94 €
27 | LICUAS, S.A. 191.983,19 €
28 | GRUPO NIBERMA, S.L. 192.226,80 €
29 | INSAMETAL, S.A. 192.994,06 €
30 | OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L. 193.258,26 €
31 | CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L. 193.993,00 €
32 | INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y OBRA CIVIL, S.L. (INCOC, S.L.) 194.055,30 €
33 [ INTERVIAS CONSTRUCCIONES, S.L. 194.524,15 €
34 | DARO CONSTRUCCIONES, S.L. 203.875,21 €
35 | GALITEC DESARROLLOS TECNOLOGICOS, S.L. 207.900,00 €
36 | BECSA, S.A. 209.872,85 €
37 | EXCAVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, S.L. 217.778,91 €
38 | ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A. 219.409,39 €

4°.- Adjudicar el contrato de OBRAS DE REHABILITACION DE SEIS PISTAS DEPORTIVAS
DE BARRIO, Expte. 2016/PA/000047, a la mercanti FUENCO, S.A.U., con CIF. A-
05019948, en el precio de 154.940,90 €, IVA excluido (187.478,49 €, IVA incluido)

5°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacién del contrato en el plazo maximo de 15

dias habiles desde la recepcion de la notificacion de la adjudicacion.

Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios y

literales términos.

17. ADJUDICACION DEL CONTRATO DE OBRAS DE ACONDICIONAMIENTO DE

LA PARCELA EN LA URBANIZACION MONTEGANCEDO, EXPTE.2016/PA/000082

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la

Comisién General de Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion y del
Concejal Delegado de Medio Ambiente, con fecha 15 de diciembre de 2016, que se

transcribe:
‘HECHOS

Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesién ordinaria celebrada el 5 de octubre de
2016, en relacion con el expediente de contratacion nimero 2016/PA/000082 acordo:
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“1°- Autorizar un gasto para la contratacion de las OBRAS DE
ACONDICIONAMIENTO DE PARCELA EN LA URBANIZACION MONTEGANCEDO,
por un importe de 118.531,85 €, con cargo a la aplicacion 21.1711.61110, del
presupuesto de gastos del ejercicio 2016.

2°.- Aprobar el pliego de clausulas administrativas particulares, asi como el
expediente de contratacion, Expte. n° 2016/PA/000082, de las citadas obras, cuyo
presupuesto base de licitacion es de 88.791,56 € |.V.A. excluido, (107.437,79 €,
I.V.A. incluido), y su plazo de ejecucion es de tres meses.

3°.- Proceder a la adjudicacion por procedimiento abierto de tramitacion ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de adjudicacion’.

Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacién en el Boletin Oficial del Estado n° 250 de 15
de octubre de 2016, transcurrido el plazo otorgado de presentacion de proposiciones,
concurrieron los siguientes licitadores:

1 COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A.

2 VIRTON, S.A.

3 CONSTRUCCIONES COSTALAGO, S.L.

4 GESTIMVER VALORACIONES, S.L.

5 CONSTRUCCIONES PEREZ EGEA, S.A.

6 RICO CONSTRUCCIONES, S.A.

7 MESTOLAYA, S.L.

8 PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L.

9 OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L.

10LICUAS, S.A.

11 UTE SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA, S.L.

12 HORMIGONES JOSE LUIS HOLGADO E HIJOS, S.L.

13 OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U.

14 ECOASFALT, S.A.

15KEVISCO, S.L.

16 CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L.

17 ECOCIVIL ELECTROMUR G.E., S.L.

18 HORNIDURAK ISTALAZIOAK ETA ZERBITZUAK, S.A. (HIEZ)

19 VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A.

20 APl MOVILIDAD, S.A.

21 IMESAPI, S.A.

22 EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A.

23 OBRAS ALJISA, S.L.U.

24 FUENCO, S.A.U.

25 PROYGOM OBRA CIVIL, S.L.

26 CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L.

27 ASSISTACASA 2005, S.L.

28 EXCAVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, S.L.

29 HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L.

30 LA POVEDA 2004, S.L.

31EL EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L.

32 PAISAJES SOSTENIBLES, S.L.

33 TECNOLOGIA DE FIRMES, S.A. (TECNO FIRMES)

34 ASFALTECNO OBRAS Y SERVICIOS, S.A.

35 YPS SOCIEDAD URBANIZADORA, S.A.

36 VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A.

37U.T.E. INGENIERIA, OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. Y

PROVIREPRODUCTOS, S.L.

38 SOLVENTIA INGENIERIA Y CONSTRUCCION, S.L.U.

39 CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L.

40 OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L.
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Tercero.- La Mesa de Contratacion, en sesion de 16 de noviembre de 2016, procedio a la
calificacion de la documentacion presentada por los licitadores a que se refiere el art. 146.4
del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Plblico (TRLCSP), introducido por la Ley
14/2013, de 27 de septiembre, de apoyo a los emprendedores y su internacionalizacion, y la
clausula 142 del pliego de clausulas administrativas, acordando lo siguiente:

“1°.- Respecto de los licitadores presentados
- Tener por aportada la documentacion exigida en el pliego de clausulas
administrativas particulares.
- Admitirles a la licitacion.”
Cuarto.- La Mesa en sesion de fecha 16 de noviembre de 2016, procedi6 a la apertura en
acto publico de los sobres n° 2 “PROPOSICION ECONOMICA’ con el siguiente resultado:

1. COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 68.913,00, € (IVA EXCLUIDO)

2. VIRTON, S.A. se compromete a la ejecucién del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 70.882,30 € (IVA EXCLUIDO)

3. CONSTRUCCIONES COSTALAGO, S.L. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 75.286,36 € (IVA EXCLUIDO)

4. GESTIMVER VALORACIONES, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato
en las siguientes condiciones:

Precio 78.930,00 € (IVA EXCLUIDO)

5. CONSTRUCCIONES PEREZ EGEA, S.A. se compromete a la ejecucién del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 74.614,75 € (IVA EXCLUIDO)

6. RICO CONSTRUCCIONES, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en
las siguientes condiciones:

Precio 63.421,99 € (IVA EXCLUIDO)

7. MESTOLAYA, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 61.774,38 € (IVA EXCLUIDO)

8. PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. se compromete a
la ejecucién del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 70.225,25 € (IVA EXCLUIDO)

9. OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato
en las siguientes condiciones:

Precio 63.170,58 € (IVA EXCLUIDO)

10.LICUAS, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 60.521,11 € (IVA EXCLUIDO)

11.UTE SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA, S.L. se
compromete a la ejecucién del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 58.282,78 € (IVA EXCLUIDO)

12. HORMIGONES JOSE LUIS HOLGADO E HIJOS, S.L. se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 63.000,00 € (IVA EXCLUIDO)

13. OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 77.186,50 € (IVA EXCLUIDO)

14. ECOASFALT, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 69.600,00 € (IVA EXCLUIDO)

15.KEVISCO, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 62.136,33 € (IVA EXCLUIDO)
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16. CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 65.152.25 € (IVA EXCLUIDO)

17.ECOCIVIL ELECTROMUR G.E., S.L. se compromete a la ejecucion del contrato
en las siguientes condiciones:

Precio 58.957,60 € (IVA EXCLUIDO)

18. HORNIDURAK ISTALAZIOAK ETA ZERBITZUAK, S.A. (HIEZ) se compromete a
la ejecucién del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 61.887,72 € (IVA EXCLUIDO)

19. VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A. se compromete a la ejecucion
del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 60.289,47 € (IVA EXCLUIDO)

20.API MOVILIDAD, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 57.359,35 € (IVA EXCLUIDO)

21.IMESAPI, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 58.336,05 € (IVA EXCLUIDO)

22.EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 87.406,41 € (IVA EXCLUIDO)

23.0BRAS ALJISA, S.L.U. se compromete a la ejecucién del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 59.321,64 € (IVA EXCLUIDO)

24. FUENCO, S.A.U. se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:

Precio 57.988,67 € (IVA EXCLUIDO)

25.PROYGOM OBRA CIVIL, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 62.736,53 € (IVA EXCLUIDO)

26. CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato
en las siguientes condiciones:

Precio 70.743,84 € (IVA EXCLUIDO)

27.ASSISTACASA 2005, S.L. se compromete a la ejecucién del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 67.874,72 € (IVA EXCLUIDO)

28. EXCAVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, S.L. se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 87.228,83 € (IVA EXCLUIDO)

29. HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L. se compromete a
la ejecucién del contrato en las siguientes condiciones:

No coinciden los importes ofertados IVA excluido en letra y nimero, prevaleciendo en
este caso el consignado en letra, no obstante, en este importe se aprecia un error al
reflejarse “sesenta y cinco mil céntimos de euro”. Dado que se puede deducir el
importe ofertado del reflejado en letra y nimero IVA incluido, por los miembros de la
Mesa se considera que la oferta no debe ser rechazada, siendo la misma:

Precio 65.056,00 € (IVA EXCLUIDO)

30.LA POVEDA 2004, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 54.233,87 € (IVA EXCLUIDO)

31.EL EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:

Precio 52.910,88 € (IVA EXCLUIDO)

32.PAISAJES SOSTENIBLES, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato en
las siguientes condiciones:

Precio 51.543,50 € (IVA EXCLUIDO)

33. TECNOLOGIA DE FIRMES, S.A. (TECNO FIRMES) se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 68.236,31 € (IVA EXCLUIDO)

34.ASFALTECNO OBRAS Y SERVICIOS, S.A. se compromete a la ejecucion del
contrato en las siguientes condiciones:
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Precio 68.653,63 € (IVA EXCLUIDO)

35.YPS SOCIEDAD URBANIZADORA, S.A. se compromete a la ejecucion del

contrato en las siguientes condiciones:
Precio 61.266,18 € (IVA EXCLUIDO)

36.VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en

las siguientes condiciones:
Precio 67.800,00 € (IVA EXCLUIDO)

37.U.T.E. INGENIERIA, OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. Y PROVIRE
PRODUCTOS, S.L. se compromete a la ejecuciéon del contrato en las siguientes

condiciones:
Precio 61.954,63 € (IVA EXCLUIDO)

38. SOLVENTIA INGENIERIA Y CONSTRUCCION, S.L.U. se compromete a la

ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:
Precio 61.135,44 € (IVA EXCLUIDO)

39. CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L. se compromete a la ejecucién del contrato

en las siguientes condiciones:
Precio 67.632,53 € (IVA EXCLUIDO)

40.OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L. se compromete

a la ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:
Precio 62.038,66 € (IVA EXCLUIDO)”

Sexto.- La Mesa de Contratacion, en la misma sesién, acordé:

“Primero.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden de ofertas
econémicamente mas ventajosas, en virtud del Unico criterio establecido en el pliego

gue ha sido el precio mas bajo:

NO

ORDEN LICITADOR OFERTAS (IVA
excluido)
1 PAISAJES SOSTENIBLES, S.L. 51.543,50 €
2 EL EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L. 52.910,88 €
3 LA POVEDA 2004, S.L. 54.233,87 €
4 API MOVILIDAD, S.A. 57.359,35 €
5 FUENCO, S.A.U. ) 57.988,67 €
UTE SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA INGENIERIA,
6 S.L. 58.282,78 €
7 IMESAPI, S.A. 58.336,05 €
8 ECOCIVIL ELECTROMUR G.E,, S.L. 58.957,60 €
9 OBRAS ALJISA, S.L.U. 59.321,64 €
10 VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A. 60.289,47 €
11 LICUAS, S.A. 60.521,11 €
12 SOLVENTIA INGENIERIA Y CONSTRUCCION, S.L.U. 61.135,44 €
13 YPS SOCIEDAD URBANIZADORA, S.A. 61.266,18 €
14 MESTOLAYA, S.L. 61.774,38 €
15 HORNIDURAK ISTALAZIOAK ETA ZERBITZUAK, S.A. (HIEZ) 61.887,72 €
U.T.E. INGENIERIA, OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. Y PROVIRE
16 PRODUCTOS, S.L. 61.954,63 €
17 OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L. 62.038,66 €
18 KEVISCO, S.L. 62.136,33 €
19 PROYGOM OBRA CIVIL, S.L. 62.736,53 €
20 HORMIGONES JOSE LUIS HOLGADO E HIJOS, S.L. 63.000,00 €
21 OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L. 63.170,58 €
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22 RICO CONSTRUCCIONES, S.A. 63.421,99 €
23 HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L. 65.056,00 €
24 CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L. 65.152,25 €
25 CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L. 67.632,53 €
26 VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 67.800,00 €
27 ASSISTACASA 2005, S.L. 67.874,72 €
28 TECNOLOGIA DE FIRMES, S.A. (TECNO FIRMES) 68.236,31 €
29 ASFALTECNO OBRAS Y SERVICIOS, S.A. 68.653,63 €
30 COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A. 68.913,00 €
31 ECOASFALT, S.A. 69.600,00 €
32 PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. 70.225,25 €
33 CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L. 70.743,84 €
34 VIRTON, S.A. 70.882,30 €
35 CONSTRUCCIONES PEREZ EGEA, S.A. 74.614,75 €
36 CONSTRUCCIONES COSTALAGO, S.L. 75.286,36 €
37 OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U. 77.186,50 €
38 GESTIMVER VALORACIONES, S.L. 78.930,00 €
39 EXCAVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, S.L. 87.228,83 €
40 EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. 87.406,41 €

Segundo.- Proponer la adjudicacion del contrato a la oferta mas ventajosa
econdmicamente que ha resultado ser la empresa PAISAJES SOSTENIBLES, S.L.,
salvo que se encuentre incursa en valores anormales o desproporcionados,
tramitdndose en ese caso el procedimiento legalmente previsto, procedimiento que se
tramitara igualmente, respecto de todas las ofertas que se encuentren en dicho
supuesto.

Tercero.- En caso de no estar incursa en valores anormales o desproporcionados,
requerir a la propuesta como adjudicataria para que aporte la documentacién a que se
refiere la clausula 162 del pliego de clausulas administrativas particulares que rige la
licitacion.”

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se
entenderd que el licitador ha retirado su oferta, procediéndose en ese caso a recabar la
misma documentacion al licitador siguiente, por el orden en que hayan quedado
clasificadas las ofertas.”

Sexto.- Por la Unidad de Contratacion se constatd que la oferta de PAISAJES
SOSTENIBLES, S.L., EL EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L.y LA POVEDA 2004, S.L.
podian ser considerada anormales o desproporcionadas conforme a lo dispuesto en la
clausula 162 del pliego de clausulas administrativas particulares y el art. 85 del Real Decreto
1098/2001 de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de la Ley de
Contratos de las Administraciones Publicas, otorgandole tramite de audiencia segin lo
dispuesto en el art. 152.3 del TRLCSP.

Séptimo.- Con fecha de 21 de noviembre de 2016, PAISAJES SOSTENIBLES, S.L., EL
EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L presentaron sendos escritos, en los que justificaban
las ofertas realizadas. Transcurrido el plazo otorgado para el tramite de audiencia, la
empresa LA POVEDA 2004, S.L. no presentd escrito alguno,
Solicitado el preceptivo informe técnico, el informe de PAISAJES SOSTENIBLES es del
siguiente tenor:
“...En conclusién, analizada la informacién aportada por la empresa PAISAJES
SOSTENIBLES, S.L., no se puede comprobar la veracidad de la totalidad de sus
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argumentos, ya que no presentan pruebas objetivas de los ahorros por maquinaria
propiedad de la empresa ya amortizada, ni por el suministro de los materiales de la
partida de red de riego. Por otro lado, habiendo reducido el plazo de ejecucion a la
mitad, la dedicacion del encargado es tan sélo del 50% lo cual se considera inadmisible
para la correcta ejecucion de la obra segun el proyecto, por lo que el calculo de costes
directos e indirectos no queda adecuadamente justificado. Por todo lo anterior, que se
concluye que |a oferta no queda suficientemente justificada.

En cuanto al informe de EL EJIDILLO VIVEROS INTEGRALES, S.L.

“....En conclusién, analizada la informacién aportada por la empresa EL EJIDILLO
VIVEROS INTEGRALES, S.L., no se puede comprobar la veracidad de la totalidad de
sSus argumentos, ya que no presentan pruebas objetivas que los justifiquen, por lo que
se concluye que /a oferta no queda suficientemente justificada”.

Octavo.- La Mesa de Contratacién, en sesién de 2 de diciembre de 2016, acordo:

“1°.- Considerar que las ofertas de PAISAJES SOSTENIBLES, S.L., EL EJIDILLO
VIVEROS INTEGRALES, S.L. y LA POVEDA 2004, S.L. no pueden ser cumplidas por
incluir valores anormales o desproporcionados teniendo en cuenta el informe técnico
emitido y la justificacion presentada por PAISAJES SOSTENIBLES, S.L., EL EJIDILLO
VIVEROS INTEGRALES, S.L. y al no haber presentado LA POVEDA 2004, S.L.
justificacion alguna.

2°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo de ofertas
econémicamente mas ventajosas, en virtud de los criterios de adjudicacion
establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares.

NG . OFERTAS
Plica Licitador ECONQMIC_AS
(IVA no incluido)
1 APl MOVILIDAD, S.A. 57.359,35 €
2 FUENCO, S.A.U. 57.988,67 €
SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA
3 Il#\lTGEENIERI'A, S.L. Y 58.282,78 €
4 IMESAPI, S.A. 58.336,05 €
5 ECOCIVIL ELECTROMUR G.E,, S.L. 58.957,60 €
6 OBRAS ALJISA, S.L.U. 59.321,64 €
7 VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A. 60.289,47 €
8 LICUAS, S.A. 60.521,11 €
9 SOLVENTIA INGENIERIA Y CONSTRUCCION, S.L.U. 61.135,44 €
10 YPS SOCIEDAD URBANIZADORA, S.A. 61.266,18 €
11 MESTOLAYA, S.L. 61.774,38 €
12 HORNIDURAK ISTALAZIOAK ETA ZERBITZUAK, S.A. (HIEZ) 61.887,72 €
U.T.E. INGENIERIA, OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. Y 61.954.63 €
13 PROVIRE PRODUCTOS, S.L. ’
14 OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L. 62.038,66 €
15 KEVISCO, S.L. 62.136,33 €
16 PROYGOM OBRA CIVIL, S.L. 62.736,53 €
17 HORMIGONES JOSE LUIS HOLGADO E HIJOS, S.L. 63.000,00 €
18 OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L. 63.170,58 €
19 RICO CONSTRUCCIONES, S.A. 63.421,99 €
20 HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L. 65.056,00 €
21 CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L. 65.152,25 €
22 CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L. 67.632,53 €
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23 VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 67.800,00 €
24 ASSISTACASA 2005, S.L. 67.874,72 €
25 TECNOLOGIA DE FIRMES, S.A. (TECNO FIRMES) 68.236,31 €
26 ASFALTECNO OBRAS Y SERVICIOS, S.A. 68.653,63 €
27 COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A. 68.913,00 €
28 ECOASFALT, S.A. 69.600,00 €
29 PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. 70.225,25 €
30 CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L. 70.743,84 €
31 VIRTON, S.A. 70.882,30 €
32 CONSTRUCCIONES PEREZ EGEA, S.A. 74.614,75 €
33 CONSTRUCCIONES COSTALAGO, S.L. 75.286,36 €
34 OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U. 77.186,50 €
35 GESTIMVER VALORACIONES, S.L. 78.930,00 €
36 EXCAVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, S.L. 87.228,83 €
37 EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. 87.406,41 €

3°.- Proponer la adjudicacion del contrato a la oferta més ventajosa econémicamente
gue ha resultado ser la empresa APl MOVILIDAD, S.A.

40 - Requerir al propuesto como adjudicatario para que aporte la documentacion a
que se refiere la clausula 162 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
que rige la licitacion”.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se
entenderd que el licitador ha retirado su oferta, procediéndose en ese caso a
recabar la misma documentacion al licitador siguiente, por el orden en que hayan
guedado clasificadas las ofertas.

Noveno.- El adjudicatario ha constituido una garantia definitiva por importe de 2.867,97 €,
segun acredita con la correspondiente carta de pago, asi como ha aportado la
documentacion requerida en la clausula 172 del pliego de clausulas administrativas.
Asimismo figura informe de la Titular de la Recaudacién acreditativo de que dicha empresa
no tiene deudas de naturaleza tributaria en periodo ejecutivo con este Ayuntamiento.

Décimo.- La TAG de la Asesoria Juridica emitid, con fecha 22 de septiembre de 2016,
informe favorable al pliego de clausulas administrativas.

Undécimo.- El Interventor General emiti6, con fecha 27 de septiembre de 2016, informe
favorable de fiscalizacion previa a la aprobacion del expediente.

A los presentes hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Las ofertas presentadas por PAISAJES SOSTENIBLES, S.L., EL EJIDILLO
VIVEROS INTEGRALES, S.L. y LA POVEDA 2004, S.L. se considera oferta anormal o
desproporcionada en virtud de los criterios establecidos en el articulo 85 del Real Decreto
1098/2001, de 12 de octubre, Reglamento General de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas, por remision de la clausula 182 del pliego de clausulas
administrativas particulares que rige la licitacion.

Conforme a lo establecido en el art. 152.3 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de
noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector
Pudblico (TRLCSP) se otorgd el tramite de audiencia a las empresas incursas en el citado
supuesto. Finalizado el plazo PAISAJES SOSTENIBLES, S.L., EL EJIDILLO VIVEROS
INTEGRALES, S.L. presentaron escritos justificando su oferta, no presentando LA POVEDA
2004, S.L. justificacion alguna.

SEGUNDO.- La Mesa de Contratacion, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 22.1.f
del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley
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30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico y visto el informe técnico de la
Técnico de Medio Ambiente ha aceptado la oferta presentada por la mercantil API
MOVILIDAD S.A.., por ser la oferta econ6micamente mas ventajosa con arreglo a los
criterios de adjudicacion establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares
que rige la licitacion.

TERCERO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicién
Adicional Segunda del TRLCSP, la competencia como 6érgano de contrataciéon le
corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE al Concejal Delegado de Medio
Ambiente y a la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion, en ejercicio de las
competencias delegadas que tiene atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno lo siguiente:

1°- Considerar que las ofertas de PAISAJES SOSTENIBLES, S.L., EL EJIDILLO
VIVEROS INTEGRALES, S.L. y LA POVEDA 2004, S.L. no pueden ser cumplidas por
incluir valores anormales o desproporcionados teniendo en cuenta el informe técnico
emitido y la justificacion presentada por PAISAJES SOSTENIBLES, S.L., EL EJIDILLO
VIVEROS INTEGRALES, S.L. y al no haber presentado LA POVEDA 2004, S.L.
justificacion alguna.

2°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo de ofertas econémicamente
mas ventajosas, en virtud de los criterios de adjudicacién establecidos en el pliego de
clausulas administrativas particulares.

NP . OFERTAS
Plica Licitador ECONO_MIC_AS
(IVA no incluido)
1 API MOVILIDAD, S.A. 57.359,35 €
2 FUENCO, S.A.U. 57.988,67 €
UTE SPORT TECHNICAL MULTIJUEGOS, S.L. - ACCYNIA
3 INGENIERIA, S.L. , 58.262,78 €
4 IMESAPI, S.A. 58.336,05 €
5 ECOCIVIL ELECTROMUR G.E., S.L. 58.957,60 €
6 OBRAS ALJISA, S.L.U. 59.321,64 €
7 VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A. 60.289,47 €
8 LICUAS, S.A. 60.521,11 €
9 SOLVENTIA INGENIERIA Y CONSTRUCCION, S.L.U. 61.135,44 €
10 YPS SOCIEDAD URBANIZADORA, S.A. 61.266,18 €
11 MESTOLAYA, S.L. 61.774,38 €
12 HORNIDURAK ISTALAZIOAK ETA ZERBITZUAK, S.A. (HIEZ) 61.887,72 €
U.T.E. INGENIERIA, OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. Y 61.954 63 €

13 PROVIRE PRODUCTOS, S.L. ’

14 OPS INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS HIDRAULICOS, S.L. 62.038,66 €
15 KEVISCO, S.L. 62.136,33 €
16 PROYGOM OBRA CIVIL, S.L. 62.736,563 €
17 HORMIGONES JOSE LUIS HOLGADO E HIJOS, S.L. 63.000,00 €
18 OTXANDIANO DEMOLICIONES, S.L. 63.170,58 €
19 RICO CONSTRUCCIONES, S.A. 63.421,99 €
20 HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L. 65.056,00 €
21 CONSTRUCTIA OBRAS E INGENIERIA, S.L. 65.152,25 €
22 CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L. 67.632,53 €
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23 | VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 67.800,00 €
24 | ASSISTACASA 2005, S.L. 67.874,72 €
25 | TECNOLOGIA DE FIRMES, S.A. (TECNO FIRMES) 68.236,31 €
26 | ASFALTECNO OBRAS Y SERVICIOS, S.A. 68.653,63 €
27 | COTODISA OBRAS Y SERVICIOS, S.A. 68.913,00 €
28 | ECOASFALT, S.A. 69.600,00 €
29 | PACSA SERVICIOS URBANOS Y DEL MEDIO NATURAL, S.L. 70.225,25 €
30 | CONSTRUCTORA EDISERPO, S.L. 70.743,84 €
31 | VIRTON, S.A. 70.882,30 €
32 | CONSTRUCCIONES PEREZ EGEA, S.A. 74.614,75€
33 | CONSTRUCCIONES COSTALAGO, S.L. 75.286,36 €
34 | OPROLER OBRAS Y PROYECTOS, S.L.U. 77.186,50 €
35 | GESTIMVER VALORACIONES, S.L. 78.930,00 €
36 | EXCAVACIONES Y CONSTRUCCIONES EXCAVOSA, S.L. 87.228,83 €
37 | EMPRESA CONSTRUCTORA EJUCA, S.A. 87.406,41 €

3°.- Adjudicar el contrato de contrato de OBRAS DE ACONDICIONAMIENTO DE PARCELA
EN LA URBANIZACION MONTEGANCEDO, Expediente de contratacion n°® 2016/PA/082 a
la mercantil, APl MOVILIDAD S.A., con CIF. A-78015880, en los precios unitarios incluidos
en su oferta, siendo el precio maximo de 57.359,35 euros (69.404,81 euros, IVA incluido).

4°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacién del contrato en el plazo méximo de 15
dias habiles desde la recepcion de la notificacién de la adjudicacion.”

Los sefiores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucion transcrita, en sus propios y
literales términos.

18. ADJUDICACION DEL __CONTRATO DE OBRAS DE MEJORA,
REHABILITACION Y NUEVOS TRAMOS DE LOS CARRILES BICI EXISTENTES,
EXPTE.2016/PA/000090

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion y del
Concejal Delegado de Obras e Infraestructuras, con fecha 15 de diciembre de 2016, que
se transcribe:

“‘HECHOS

Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesién ordinaria celebrada el 13 de octubre de
2016, en relacion con el expediente de contratacion nimero 2016/PA/000090 acordd:

“1°.- Autorizar un gasto para la contratacion de las OBRAS DE MEJORA,
REHABILITACION Y NUEVOS TRAMOS DE LOS CARRILES BICI EXISTENTES,
por un importe de 656.793,13 Euros, con cargo a la aplicacion 52.1532.61108, del
presupuesto de gastos del ejercicio 2016.

2°.- Aprobar el pliego de clausulas administrativas particulares, asi como el
expediente de contratacién, Expte n°® 2016/PA/000090, de las citadas obras, cuyo
presupuesto base de licitacion es de 542.804,24 € |.V.A. excluido, (656.793,13 €
I.V.A. incluido) y su plazo de ejecucion es de seis meses.

3°.- Proceder a la adjudicacion por procedimiento abierto de tramitacion ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de adjudicacion.

5¢°.- Dado que el trazado inicial del carril-bici de nueva ejecucién (actuaciones sobre
el terreno y construccién de una pasarela sobre la carretera M-515) afecta a terrenos
propiedad del CANAL DE ISABEL Il GESTION, S.A., se ha solicitado la pertinente
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autorizacion, por lo que el contrato, una vez adjudicado y formalizado, quedara en
suspenso hasta el otorgamiento de la citada autorizacion, sin que el adjudicatario
pueda reclamar indemnizacion alguna por tal motivo. En caso de no otorgarse la
autorizacion antes del 31 de diciembre de 2016, o que con motivo de las condiciones
impuestas en la misma, el contrato no pueda llevarse finalmente a cabo, el mismo
quedara resuelto sin que proceda abonar indemnizacién alguna al adjudicatario”.

Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacion en el Boletin Oficial del Estado n® 256 de 22
de octubre de 2016, transcurrido el plazo otorgado de presentacion de proposiciones
concurrieron los siguientes licitadores:

CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L.

FERROVIAL AGROMAN, S.A.

U.T.E. ECOASFALT, S.A. - CONTRATAS IGLESIAS, S.A.

ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A.

U.T.E. HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L. - AZUL DE
REVESTIMIENTOS ANDALUCES, S.A.

6 OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. (O.P.R.)

7 ECOCIVIL ELECTROMUR G.E., S.L.

8 JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A.

9 TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. (TECOPSA)
10 VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A.

abrwnNE

Tercero.- La Mesa de Contratacién, en sesién de 24 de noviembre de 2016, procedié a la
calificacion de la documentacion presentada por los licitadores a que se refiere el art. 146.4
del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Piblico (TRLCSP), introducido por la Ley
14/2013, de 27 de septiembre, de apoyo a los emprendedores y su internacionalizacion, y la
clausula 132 del pliego de clausulas administrativas, acordando lo siguiente:

“UNICO.- Respecto de los licitadores presentados:

- Tener por aportada la documentacion exigida en el pliego de clausulas
administrativas particulares.

- Admitirles a la licitacion”.

Cuarto.- La Mesa, en sesion de fecha 24,de noviembre de 2016, procedi6 a la apertura en
acto publico del sobre n° 2 “PROPOSICION ECONOMICA” con el siguiente resultado:

1. CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L. se compromete a la ejecucion del contrato
en las siguientes condiciones:

Precio 409.002,99 € (IVA EXCLUIDO)

2. FERROVIAL AGROMAN, S.A. se compromete a la ejecucién del contrato en las
siguientes condiciones:

Precio 464.423,31 € (IVA EXCLUIDO)

3. U.T.E. ECOASFALT, S.A. - CONTRATAS IGLESIAS, S.A. se compromete a la
ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 378.600 € (IVA EXCLUIDO)

4. ABALDO C. GRAL. DE CONSTRUCCION, S.A. se compromete a la ejecucion
del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 401.100 € (IVA EXCLUIDO)

5. U.T.E. HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L. - AZUL DE
REVESTIMIENTOS ANDALUCES, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en
las siguientes condiciones:

Precio 383.274,07 € (IVA EXCLUIDO)

6. OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. (O.P.R.) se compromete a la ejecucién
del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 438.600 € (IVA EXCLUIDO)

7. ECOCIVIL ELECTROMUR G.E., S.L. se compromete a la ejecucion del contrato
en las siguientes condiciones:

Precio 446.999,29 € (IVA EXCLUIDO)

Pagina 76 de 80



JUNTA DE GOBIERNO DE 21 DE DICIEMBRE DE 2016

8. JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. se compromete a la ejecucion
del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 456.606,93 € (IVA EXCLUIDO)

9. TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. (TECOPSA)
se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:

Precio 359.173,57 € (IVA EXCLUIDO)

10. VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. se compromete a la ejecucion del contrato en
las siguientes condiciones:

Precio 420.100,00 € (IVA EXCLUIDO)

En la misma sesion, la Mesa acordo:
Primero.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden de ofertas
econémicamente mas ventajosas, en virtud del Unico criterio establecido en el pliego
que ha sido el precio més bajo:

IMPORTE OFERTAS
(IVA EXCLUIDO)
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS
L PUBLICAS, S.A. (TECOPSA) 359.173,57 €
2 | U.T.E. ECOASFALT, S.A. - CONTRATAS IGLESIAS, S.A. 378.600,00 €
U.T.E. HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA
3 | TECNICA, SL. - AzZUL DE REVESTIMIENTOS 383.274,07 €
ANDALUCES, S.A.
4 gOAMPANIA GENERAL DE CONSTRUCCION ABALDO, 401.100,00 €
5 | CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L. 409.002,99 €
6 | VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 420.100,00 €
7 | OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. (O.P.R)) 438.600,00 €
8 | ECOCIVIL ELECTROMUR G.E., S.L. 446.999,29 €
9 | JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. 456.606,93 €
10 | FERROVIAL AGROMAN, S.A. 464.423,31 €

Segundo.- Proponer la adjudicacién del contrato a la oferta mas ventajosa
econdémicamente que ha resultado ser la empresa TECNOLOGIA DE LA
CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. (TECOPSA), salvo que se encuentre
incursa en valores anormales o desproporcionados, tramitdndose en ese caso el
procedimiento legalmente previsto, procedimiento que se tramitara igualmente,
respecto de todas las ofertas que se encuentren en dicho supuesto.

Tercero.- En caso de no estar incursa en valores anormales o desproporcionados,
requerir a la propuesta como adjudicataria para que aporte la documentacion a que
se refiere la clausula 162 del pliego de clausulas administrativas particulares que rige
la licitacion.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se
entenderéa que el licitador ha retirado su oferta, procediéndose en ese caso a recabar
la misma documentacion al licitador siguiente, por el orden en que hayan quedado
clasificadas las ofertas.

Quinto.- Por la Unidad de Contratacién se constatd que la oferta de TECNOLOGIA DE LA
CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. (TECOPSA) podia ser considerada anormal o
desproporcionada conforme a lo dispuesto en la clausula 152 del pliego de clausulas
administrativas particulares y el art. 85 del Real Decreto 1098/2001 de 12 de octubre, por el
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gque se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas, otorgandole tramite de audiencia segun lo dispuesto en el art. 152.3 del TRLCSP.

Sexto.- Con fecha 28 de noviembre de 2016, TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y
OBRAS PUBLICAS, S.A. (TECOPSA) presentd escrito, en el que justificaba la oferta
realizada.

Solicitado el preceptivo informe técnico, con fecha 28 de noviembre de 2016, la
Ingeniera Obras e Infraestructuras Municipal emitio el siguiente:
“La documentacion aportada por la Sociedad TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y
OBRAS PUBLICAS, S.A (TECOPSA) se reduce a una carta de ratificacion sin aportar datos
para justificar la oferta realizada.

Por este motivo, se considera que la justificacion aportada es inadecuada,

informando desfavorablemente la oferta realizada por la empresa TECOPSA.”

Séptimo.- La Mesa de Contratacion, en sesion de 29 de noviembre de 2016, acordé:

Primero.- Considerar que la oferta presentada por TECNOLOGIA DE LA
CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A (TECOPSA) no puede ser cumplida por
incluir valores anormales o desproporcionados, teniendo en cuenta el informe técnico
emitido y la justificacion presentada por TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y
OBRAS PUBLICAS, S.A. (TECOPSA).

Segundo.-Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo de ofertas
econémicamente mas ventajosas, en virtud de los criterios de adjudicacion
establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares.

OFERTAS
L ShHRE (IVA excluido)
1 [U.T.E. ECOASFALT, S.A. - CONTRATAS IGLESIAS, S.A. 378.600,00 €
5 |U.T.E.HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L. 383.074.07 €

- AZUL DE REVESTIMIENTOS ANDALUCES, S.A. ’

3 | CcOMPARNIA GENERAL DE CONSTRUCCION ABALDO, S.A. 401.100,00 €
4 | CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L. 409.002,99 €
5 | VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 420.100,00 €
6 | OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. (O.P.R)) 438.600,00 €
7 | ECOCIVIL ELECTROMUR G.E., S.L. 446.999,29 €
8 | JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. 456.606,93 €
9 | FERROVIAL AGROMAN, S.A. 464.423,31 €

Tercero.- Proponer la adjudicacion del contrato a la oferta mas ventajosa
econémicamente que ha resultado ser la U.T.E. ECOASFALT, S.A. - CONTRATAS
IGLESIAS, S.A.
Cuarto.- Requerir al propuesto como adjudicatario para que aporte la documentacion a
gue se refiere la clausula 162 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que
rige la licitacién.

Octavo.- El adjudicatario ha constituido una garantia definitiva por importe de 18.930,00 €,
asi como ha aportado la documentacion requerida en la clausula 162 del pliego de clausulas
administrativas. Asimismo figura informe de la Titular de la Recaudacion acreditativo de que
dicha empresa no tiene deudas de naturaleza tributaria en periodo ejecutivo con este
Ayuntamiento.

Noveno.- La Asesoria Juridica emitid, con fecha 30 de septiembre de 2016, informe
favorable al pliego de clausulas administrativas.

Décimo.- El Interventor General emitid, con fecha 5 de octubre de 2016, informe favorable
de fiscalizacion previa a la aprobacién del expediente.
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A los presentes hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La oferta presentada por TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS
PUBLICAS, S.A (TECOPSA) se considera oferta anormal o desproporcionada en virtud de
los criterios establecidos en el articulo 85 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre,
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas, por remision
de la clausula 152 del pliego de clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.

Conforme a lo establecido en el art. 152.3 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de
noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector
Publico (TRLCSP) se otorgd el tramite de audiencia a la empresa incursa en el citado
supuesto. Finalizado el plazo TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS
PUBLICAS, S.A (TECOPSA), presentd escrito justificando su oferta.

SEGUNDO.- La Mesa de Contratacion, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 22.1.f
del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley
30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico y visto el informe técnico de la
Ingeniera Obras e Infraestructuras Municipal ha rechazado la oferta presentada por
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A (TECOPSA), por
considerar que no podia ser cumplida por incluir valores anormales o desproporcionados, y
ha propuesto la adjudicacién del contrato a la U.T.E. ECOASFALT, S.A. - CONTRATAS
IGLESIAS, S.A,, por ser la oferta econdmicamente mas ventajosa con arreglo a los criterios
de adjudicacion establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares que rige
la licitacion.

TERCERO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicion
Adicional Segunda del TRLCSP, la competencia como o6rgano de contratacion le
corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE al Concejal Delegado de Obras e
Infraestructuras y a la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion, en ejercicio de las
competencias delegadas que tienen atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno lo siguiente:

1°.- Considerar que la oferta de TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS
PUBLICAS, S.A (TECOPSA) no puede ser cumplida por incluir valores anormales o
desproporcionados, teniendo en cuenta la justificacion y el informe técnico emitido.

2°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo de ofertas econémicamente
mas ventajosas, en virtud del Unico criterio establecido en el pliego que ha sido el precio
mas bajo:

OFERTAS
Ne EMPRESA (IVA
excluido)

1 | U.T.E. ECOASFALT, S.A. - CONTRATAS IGLESIAS, S.A. 378.600,00 €
5 | U.T.E.HARADO CONSTRUCCIONES Y ASISTENCIA TECNICA, S.L. 383.274.07 €
- AZUL DE REVESTIMIENTOS ANDALUCES, S.A. ’

3 | COMPANIA GENERAL DE CONSTRUCCION ABALDO, S.A. 401.100,00 €
4 | CONSTRUCTORA CONSVIAL, S.L. 409.002,99 €
5 | VIALES Y OBRAS PUBLICAS, S.A. 420.100,00 €
6 | OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. (O.P.R.) 438.600,00 €
7 |ECOCIVIL ELECTROMUR G.E., S.L. 446.999,29 €
8 | JOCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES, S.A. 456.606,93 €
9 |FERROVIAL AGROMAN, S.A. 464.423,31 €

3°.- Adjudicar el contrato de OBRAS DE MEJORA, REHABILITACION Y NUEVOS TRAMOS
DE LOS CARRILES BICI EXISTENTES, Expte. 2016/PA/000090, a la U.T.E. ECOASFALT,
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S.A. y CONTRATAS IGLESIAS, S.A. en el precio total de 378.600,00 euros, IVA excluido,
(458.106,00 euros, IVA incluido).

4°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacién del contrato en el plazo maximo de 15
dias habiles desde la recepcién de la notificacién de la adjudicacién, previa constitucion de
la UTE en escritura publica.”

Los sefiores reunidos en votaciéon ordinaria y por unanimidad de los miembros
presentes ACORDARON aprobar la propuesta de resolucion transcrita, en sus propios y
literales términos.

19. APROBACION DE PROPUESTAS DE GASTOS

El expediente ha sido examinado en la sesion de 19 de diciembre de 2016 por la
Comision General de Coordinacion.
Vista la siguiente propuesta:

1. RJ-1296

Vista la propuesta del Cuarto Teniente de Alcalde y Titular del Area de de
Gobierno de Infraestructuras, con fecha 19 de diciembre de 2016, que se transcribe:

“Dada cuenta de las propuestas de gastos superiores o iguales a 18.000,00 euros mas IVA
presentadas por los diferentes Servicios y visto el informe propuesta del Organo de Contabilidad, y
en virtud de las facultades establecidas en el Articulo 127.1.9) de la Ley 7/1985, reguladora de las
Bases de Régimen Local y en el Articulo 45.3.g) del Reglamento Organico de Gobierno y
Administracion del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, y a tenor de lo dispuesto en la Base 19 de
las de Ejecucion del Presupuesto.

Vistos los articulos citados y demas de general aplicacion,

Se propone al Organo Colegiado:

1°.- Autorizar el siguiente gasto por un importe total de 30.000,00 €:

OPERACION DESCRIPCION IMPORTE

220160023183 PROYECTO NUEVA SEDE DE PARQUES Y JARDINES 30.000,00 €

Los sefores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros presentes
ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita.

20. RUEGOS Y PREGUNTAS

Y no habiendo mas asuntos que tratar se levanté la sesion, siendo las nueve horas
y treinta minutos del citado dia, de lo que para constancia y validez de lo acordado se
levanta la presente acta que visa la Sra. Alcaldesa-Presidenta ante mi, la Concejal-
Secretaria, de lo que doy fe.

Pozuelo de Alarcén, 21 de diciembre de 2016

LA CONCEJAL-SECRETARIA DE LA
JUNTA DE GOBIERNO LOCAL
V°B° LA ALCALDESA
PRESIDENTA.-

Fdo.: J. Beatriz Pérez Abraham
Fdo.: Susana Pérez Quislant
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