OAJGL

En Pozuelo de Alarcén, siendo las nueve horas del 1 de febrero de dos mil diecisiete, se reunieron
en Alcaldia, al objeto de celebrar sesion ordinaria de la JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, con el quérum
establecido en el articulo 47.1 del Reglamento Orgéanico de Gobierno y Administracion, bajo la presidencia del
Sra. Alcaldesa, los sefiores concejales que a continuacion se expresan:

D. Felix Alba Nufez

D2. Isabel Pita Cafias

D. Pablo Gil Alonso

D. Eduardo Oria de Rueda Elorriaga
Da. Paloma Tejero Toledo

Da. J2. Beatriz Pérez Abraham, actuando como Concejal-Secretaria
D. (.../...), Coordinador General
Previa comprobacién de la existencia del quérum necesario establecido en el articulo 47.1 del ROGA, para su

valida celebracion, la Sra. Presidenta declara abierta la sesion y comienzan a tratarse los asuntos
comprendidos en el ORDEN DEL DIA:

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE ALCALDIA

1. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR

La Sra. Presidenta pregunté si algin miembro de la Junta tenia que formular alguna observacion del
acta de la sesién ordinaria celebrada el 25 de enero de 2017. Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por
unanimidad acordaron aprobarla.

2. SOLICITUDES DE INFORMACION DE LOS CONCEJALES SI LAS HUBIERE (ARTS.11 Y 12 ROP)

El expediente ha sido examinado en la sesion de 30 de enero de 2017 por la Comisién General de
Coordinacion.
Se da cuenta de los siguientes escritos:

Primero: De D. Pablo Gomez Perpifia, concejal portavoz del Grupo Municipal Somos Pozuelo, con nimero de
entrada en el Registro General del Ayuntamiento 2869/2017, por el que solicita:
. Informacion sobre la composicién de la Comisién mixta de seguimiento prevista en el Convenio de 21 de
diciembre de 2015 y copia de todas las actas desde su constitucion.

Segundo: De D. Pablo Gémez Perpifia, concejal portavoz del Grupo Municipal, con nimero de entrada en el
Registro General del Ayuntamiento 2870/2017, por el que solicita:
e Copia del expediente completo relativo a la adjudicacion y gestion por parte de ESIC de la biblioteca
municipal que lleva su nombre.

Vistos los mencionados escritos, los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de
los miembros presentes ACORDARON:

Unico: En relacién a los escritos con registro de entrada nimero 2869/2017 y 2870/2017, se le comunica que se
dara vista de lo solicitado durante 5 dias, a partir de hoy, 1 de febrero de 2017, en el despacho de la Concejal
Delegada de Hacienda y Contratacion.

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE COORDINACION

3. RESOLUCION DEL PROCEDIMIENTO PUBLICO DE CONCURRENCIA Y DESIGNACION LIBRE,
DEL PUESTO DIRECTOR GENERAL DEL AREA DE INFRAESTRUCTURAS
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El expediente ha sido examinado en la sesién de 30 de enero de 2017 por la Comision General de

Coordinacion.

Vista la propuesta del Cuarto Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno de Infraestructuras y
del Concejal Delegado de Recursos Humanos, Formacion y Régimen Interior, con fecha 30 de enero de 2017,

gue se transcribe:

“HECHOS

Primero.- Dentro de la Plantilla y anexo de Personal que acompafian al presupuesto municipal en vigor,
figura vacante el puesto 2PD Director/a General de Area.

Segundq.- Mediante Decreto de Alcaldia de 15 de sgptiembre de 2016 se resolvid, entre otras cuestiones,
crear una nueva Area de Gobierno bajo la denominacion de “Area de Gobierno de Infraestructuras”, donde el aludido
puesto se halla actualmente adscrito.

Tercero.- Por Resolucién del Concejal de Recursos Humanos, Formacion y Régimen Interior se resolvid
aprobar las Bases que rigen el proceso de seleccién para la cobertura del puesto citado, mediante concurrencia
publica y designacién libre, asi como convocar el correspondiente procedimiento selectivo.

Cuarto.- Las Bases de la convocatoria se publicaron en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid n°®
257, de 26 de octubre de 2016 y posteriormente extracto de la misma en el Boletin Oficial del Estado n° 264, de 1 de
noviembre del mismo afio, fecha a partir de la cual se abri6 el plazo de presentacién de instancias.

Quinto.- Finalizado el plazo de presentacion de solicitudes, por Resolucién del Concejal Delegado de
Recursos Humanos, Formacion y Régimen Interior de 30 de noviembre de 2016, se resolvio hacer publico el listado
de candidatos presentados, habilitando un plazo de 10 dias habiles, a partir de la publicacién, a efectos de
subsanacion de los defectos que en cada caso concurrieran, en el siguiente sentido:

APELLIDOS Y NOMBRE OBSERVACIONES

(...1...) No acredita situacion administrativa vigente (Base 32.1.b)

(...]..) No acredita situacion administrativa vigente (Base 32.1.b)

(...0...)

(...0..)

(l) La docum_entaci()n acreditativa de los méritos alegados en el curriculum vitae no es original

""" o fotocopia compulsada (Base 32.1.d)
(...0...)

El certificado presentado y referido a los requisitos exigidos no es original o fotocopia|
compulsada (Base 32.1.b)

La documentacion acreditativa de los méritos alegados en el curriculum vitae no es original
o fotocopia compulsada (Base 32.1.d)

No acredita que el cumplimiento de los requisitos a que se refiere el certificado lo sea|
(...1..) = : - a
dentro del plazo de presentacion de instancias (Base 2?)

No acredita que el cumplimiento de los requisitos a que se refiere el certificado lo sed|
dentro del plazo de presentacion de instancias (Base 2?)

Certificado no expedido por el 6rgano de la Administracion Puablica con potestad certificante
(...1..) (Base 32.1.b)

No acredita Cuerpo o Escala/Subescala/Clase (Base 32.1.b)

No acredita Grupo/Subgrupo de pertenencia (Base 32.1.b)

No acredita situacion administrativa vigente (Base 32.1.b)

Sexto.- La U.A. de Recursos Humanos ha emitido informe con fecha 3 de enero de 2017 elevando las
instancias presentadas por los candidatos que han acreditado reunir los requisitos, junto con la documentacion que
acompafian a las mismas, al érgano competente para formular la propuesta de nombramiento.

Séptimo.- Previa celebracion de las correspondientes entrevistas e informe de valoracion de candidatos,
el cual consta documentalmente en el expediente, por parte del Cuarto Teniente de Alcalde y Concejal Delegado de
Obras e Infraestructuras, por el Concejal Delegado de Recursos Humanos, Formacién y Régimen Interior y por el
Coordinador General se ha formulado propuesta de adjudicacion del puesto convocado a favor del funcionario de
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carrera a D. (.../...), con arreglo a la motivacidon que consta en el referido informe y que se da por reproducido en
toda su extensién, concretandose lo que afecta al candidato propuesto los siguiente:

“-El quinto y ultimo candidato entrevistado demuestra tener experiencia tanto en la Administracién Local como en la
Administracion autondmica (es funcionario de carrera de ambas Administraciones), tanto en el desempefio de
puestos de trabajo juridico-administrativos como econdmicos, en la gestién y seguimiento de obras publicas, en
contratacion publica asi como en la elaboraciéon de informes en las materias propias del area de infraestructuras,
dado que ha desempefiado casi toda su trayectoria profesional en puestos en materias de infraestructuras y
urbanismo (como asesor en la DG de Urbanismo de la Comunidad de Madrid, asesor en la DG de Infraestructuras
de la Comunidad de Madrid, en MINTRA, y en otros puestos similares). También posee suficiente experiencia en la
direccion y coordinacion de equipos de trabajo.

En consecuencia con todo lo expuesto y razonado en el presente informe, este 6rgano de seleccion concluye
que el candidato que se estima mas idéneo y capacitado, concurriendo en el mismo los méritos, cualificacion,
formacion y experiencia técnicas en mayor medida que en el resto de los solicitantes para el desempefio del puesto
convocado de Director/a del Area de Infraestructuras del Excmo. Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcéon es D. (.../...),
funcionario de carrera del Cuerpo de Técnico de Administracion General del Excmo. Ayuntamiento de San Lorenzo
de El Escorial y funcionario de carrera del Cuerpo de Técnico de Administracion General de la Comunidad de
Madrid, que en la actualidad ocupa el puesto de Jefe de Area de Coordinacién de la Direccién General de Carreteras
e Infraestructuras de la Consejeria de Transportes, Infraestructuras y Vivienda de la Comunidad de Madrid, cuyos
otros datos personales constan en la instancia de participacion”.

Octavo.- Con fecha 23 de enero de 2017 se ha emitido informe favorable de Intervencién General.

Noveno.- El 27 de enero de 2017 D. (.../...)con DNI (.../...), ha presentado escrito por Registro General n®
(...1...)12017, en el que expone “ En relacion con el proceso selectivo para cubrir una plaza de Director General de
Infraestructuras para la cual esta parte ha presentado candidatura, interesa de esta parte reiterar la misma”
solicitando “ sea retirada la candidatura presentada”.

Decimo.- A la vista de los hechos se ha emitido nuevo informe de valoracion de candidatos, el cual consta
documentalmente en el expediente, por parte del Cuarto Teniente de Alcalde y Concejal Delegado de Obras e
Infraestructuras, por el Concejal Delegado de Recursos Humanos, Formacion y Régimen Interior y por el
Coordinador General se ha formulado propuesta de adjudicacion del puesto convocado a favor del funcionario de
carrera a D. (.../...) con arreglo a la motivacién que consta en el referido informe y que se da por reproducido en
toda su extension, concretandose lo que afecta al candidato propuesto los siguiente:

“En vista del escrito de renuncia presentado y, con fecha 30 de enero de 2017, los mismos miembros del
organo de seleccion de esta Entidad Local que entrevistaron a los 5 candidatos que se presentaron a las entrevistas
el 12 de enero pasado han decidido, por unanimidad, que el candidato que se estima mas idéneo y capacitado,
concurriendo en el mismo los méritos, cualificacién, formacién y experiencia técnicas en mayor medida que en el
resto de los solicitantes para el desempefio del puesto convocado de Director/a del Area de Infraestructuras del
Excmo. Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon es D. (.../...). Dicho aspirante es funcionario de carrera de la Escala
Técnica Superior de Administracion Especial de la Administracion Local y que en la actualidad ocupa el puesto de
Técnico de Apoyo de la Secretaria General Técnica de la Consejeria de Presidencia, Justicia y Portavocia del
Gobierno de la Comunidad de Madrid, cuyos otros datos personales constan en la instancia de participacion.

El candidato que aqui se selecciona cuenta con una antigiiedad en el sector publico de mas de veinte afios,
habiendo desempefiado puestos de responsabilidad desde el afio 2010, teniendo consolidado el grado personal de
nivel 30, procede de la Administracion Local de que es funcionario de carrera, por lo que se presume un
conocimiento detallado y suficiente del régimen juridico local. De su curriculum vitae se infiera experiencia y
conocimientos demostrados en materias de obras publicas, infraestructuras y medio ambiente. Los puestos
desempefiados hasta la fecha le otorgan una valida experiencia en materias de contratacion publica, presupuestos,
recursos humanos y régimen juridico general. El nivel de los puestos desempefiados también le otorgan capacidad
de direccion y coordinacién de equipos de trabajo”.

A los anteriores HECHOS son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.- El Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido
de la Ley del Estatuto Basico del Empleado Publico, regula en su articulo 13 los principios aplicables al régimen
juridico del personal directivo profesional, disponiendo entre otros aspectos que “Su designacion atendera a

principios de mérito y capacidad y a criterios de idoneidad, y se llevard a cabo mediante procedimientos que
garanticen la publicidad y concurrencia [...]".
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Sequndo.- La Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, en la redaccion dada
a la misma por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de Medidas para la modernizacién del gobierno local, dispone en
su articulo 130.3 que “El nombramiento de los coordinadores generales, y de los directores generales debera
efectuarse entre funcionarios de carrera del Estado, de las Comunidades Autbnomas, de las entidades locales o
funcionarios de administracién local con habilitacion de caracter nacional, a los que se exija para su ingreso el titulo
de doctor, licenciado, ingeniero, arquitecto o equivalente”.

En este sentido, el articulo 64 del ROGA dispone, respecto de los titulares de estos érganos directivos, que
“Su nombramiento debera efectuarse, de conformidad con lo previsto en el articulo 130.3 de la Ley Reguladora de
las Bases del Régimen Local, entre funcionarios de carrera del Estado, de las Comunidades Auténomas, de las
Entidades Locales o funcionarios de Administraciéon Local con habilitacion estatal, a los que se exija para su ingreso
el titulo de doctor, licenciado, ingeniero, arquitecto o equivalente”

Por su parte, la nimero 2 de las Bases que rigen la presente convocatoria exige, entre otros requisitos:

“- Ser funcionario de carrera del Estado, de las Comunidades Autbnomas, de las Entidades Locales o con
habilitacion de caracter nacional, y pertenecer a Cuerpos o Escalas clasificados en el Subgrupo Al.
- Estar en posesion del titulo de Doctor, Licenciado, Ingeniero, Arquitecto, Grado o equivalente.

Los indicados requisitos habran de mantenerse hasta la resolucion del proceso selectivo. Asimismo, se exigira reunir
los requisitos de compatibilidad en el momento de la incorporacion, de acuerdo con la legislacion vigente”.

Conforme a lo hasta aqui expuesto, la resolucién de nombramiento habra de motivarse de acuerdo a los
criterios expuestos, y que constan en la propuesta indicada en la parte expositiva.

Tercero.- Por lo que respecta al estatuto juridico aplicable al personal directivo, el articulo 13.4 del EBEP
establece que “La determinacion de las condiciones de empleo del personal directivo no tendra la consideracion de
materia objeto de negociacion colectiva a los efectos de esta Ley.”

Debe igualmente tenerse en cuenta la Disposicion Adicional Decimoquinta de la Ley 7/1985, de 2 de abiril,
en lo que se refiere al régimen de incompatibilidades que les resulta aplicable, asi como las Bases de Ejecucion del
Presupuesto municipal para el ejercicio 2017, respecto al régimen retributivo, y demas normativa que en desarrollo
de la vigente resulte de aplicacién en un futuro.

Cuarto.- También en relacién con el sistema de provision y adjudicacion del puesto, el articulo 20.1 de la
Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para la Reforma de la Funciéon Publica, en vigor de acuerdo con lo
dispuesto en la Disposicion Derogatoria Unica y Disposicién Final Cuarta del Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30
de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Estatuto Basico del Empleado Publico, sefiala que
“Los puestos de trabajo adscritos a funcionarios se proveeran de acuerdo con los siguientes procedimientos:

[]
b) Libre designacién: Podran cubrirse por este sistema aquellos puestos que se determinen en las relaciones de

puestos de trabajo, en atencién a la naturaleza de sus funciones.

En la Administracién del Estado, sus Organismos Auténomos, asi como en las Entidades Gestoras y
Servicios Comunes de la Seguridad Social, sélo podran cubrirse por este sistema los puestos de Subdirector
general, Delegados y Directores regionales o provinciales, Secretarias de altos cargos, asi como aquellos otros de
caracter directivo o de especial responsabilidad para los que asi se determine en las relaciones de puestos de
trabajo”.

En la misma linea, el Real Decreto 364/1995, de 10 marzo, que aprueba el Reglamento General de
Ingreso del Personal al Servicio de la Administracion General del Estado y de Provisién de Puestos de Trabajo y
Promocién Profesional de los Funcionarios Civiles de la Administraciéon General del Estado, de aplicacién supletoria
en el ambito local conforme a su articulo 1.3, regula en los articulos 51 y siguientes el procedimiento y requisitos de
este sistema de provision, sefialando en el articulo 56.2 que “Las resoluciones de nombramiento se motivaran con
referencia al cumplimiento por parte del candidato elegido de los requisitos y especificaciones exigidos en la
convocatoria, y la competencia para proceder al mismo. En todo caso debera quedar acreditada, como fundamento
de la resolucién adoptada, la observancia del procedimiento debido”.

Sin embargo, esa motivacion fijada reglamentariamente debe ser completada con las exigencias de la
doctrina jurisprudencial para justificar el debido cumplimiento de los mandatos contenidos en los articulos 9.3, 23 y
103.3 de la Constitucion, contenida en esencia a partir de las Sentencias del Tribunal Supremo de 30 de septiembre
y 19 de octubre de 2009, debiendo precisarse “las concretas circunstancias consideradas en la persona nombrada
para individualizar en ella el superior nivel de mérito y capacidad que le haga méas acreedora para el nombramiento”
(STS de 03/12/2012). En este sentido, la propuesta formulada individualiza los méritos detentados por el candidato y
los relaciona a su vez con el resto de aspirantes, explicando los motivos por los cuales éstos no se adecuan al perfil
gue el érgano proponente considera mas adecuado, cumpliendo asi con la jurisprudencia que viene exigiendo que la
finalidad de tal motivacion es la de “apreciar que aquellos criterios concurren en €l en mayor medida que en el resto
de los solicitantes” (STSJ de Valencia de 30/09/2014).
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Quinto.- En cuanto a la competencia para resolver, corresponderia a la Junta de Gobierno Local, por
tenerla atribuida conforme al articulo 127.1.i) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen
Local, en la redaccion dada a la misma por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de Medidas para la Modernizacion
del Gobierno Local, asi como a los articulos 64.1 y 65.2 del Reglamento Organico de Gobierno y Administracién de
este Ayuntamiento.

De acuerdo con todo lo anterior se PROPONE al Concejal de Recursos Humanos, Formacion y Régimen
Interior, en ejercicio de las competencias delegadas que tiene atribuidas, elevar a la Junta de Gobierno Local lo
siguiente:

Unico.- Nombrar personal directivo profesional, en el cargo de Director General del Area de Infraestructuras,
a D. (.../...), funcionario de carrera, el puesto n° ref. (.../...), en virtud de la convocatoria para su provision mediante
libre designacion aprobada por Resolucion del Concejal de Recursos Humanos, Formacion y Régimen Interior y
publicadas en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid n°® 257, de 26 de octubre de 2016.

El adjudicatario del puesto referido debera tomar posesién del mismo en los términos legalmente previstos.”

Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros presentes
ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios V literales términos.

4, CESE DE FUNCIONARIO CON HABILITACION DE CARACTER ESTATAL

Vista la propuesta del Primer Teniente de Alcalde y Titular del Area de Coordinacion y del Concejal
Delegado de Recursos Humanos, Formacién y Régimen Interior, con fecha 30 de enero de 2017, que se
transcribe:

“HECHOS

Primero.- Por Resolucién de 5 de diciembre de 2013 de la Direccién General de la Funcién Pubica, por la que se
publica la adjudicacién de puesto de trabajo reservado a funcionarios con habilitacion de caracter estatal por el
sistema de libre designacién. Mediante Acuerdo de la Junta de Gobierno de 4 de diciembre de 2013 se nombro6 a D2
(.../...), funcionaria de carrera con habilitacion de caracter estatal, perteneciente a la Subescala Secretaria,
Categoria Superior, mediante libre designacion, para el puesto de Titular del Organo de Apoyo a la Junta de
Gobierno Local y al Concejal-Secretario de la misma en este Ayuntamiento.

La aludida funcionaria tomé posesion de dicho cargo con fecha 18 de diciembre de 2013, manteniéndose en la
situaciéon administrativa de servicio activo hasta la actualidad.

Segundo.- Mediante Resolucion de la Direccion General de Administracion Local de 26 de enero de 2017, notificada
al Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén el 30 de enero, se ha resuelto el nombramiento provisional de D2 (.../...),
funcionaria con habilitacion de caracter nacional que viene prestando actualmente servicios en este Ayuntamiento
como Titular del Organo de Apoyo a la Junta de Gobierno Local, en el puesto de trabajo de SECRETARIA del
Ayuntamiento de GUADARRAMA.

Tercero.- Con fecha de entrada de Registro General de 30 de enero de 2017, la referida funcionaria ha presentado
escrito por el que solicita, de conformidad con determinada normativa a la que se aludirg, el cese en el puesto que
viene ocupando en este Ayuntamiento con efectos del dia 1 de febrero de 2017.

A los anteriores HECHOS son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El Real Decreto 1732/1994, de 29 de julio, sobre provisiébn de puestos de trabajo reservados a
funcionarios de Administracion local con habilitacion de caracter nacional, regula en su Capitulo V la provisién de
puestos mediante nombramiento provisional, indicando en su articulo 30 que “3 .Los nombramientos provisionales
implicaran, en cualquier caso, el cese en el puesto que se estuviera desempefiando. 4. El plazo posesorio sera el
mismo que se establece en el articulo 23 del presente Real Decreto”.

Segundo.- Por lo que respecta a la liquidacion de las retribuciones a percibir por la funcionaria cesante, el articulo
24.3 del citado Real Decreto 1732/1994, de 29 de julio, sefiala lo siguiente:

“En los casos de cese y toma de posesion a que se refiere este articulo, los funcionarios tendran derecho a la
totalidad de las retribuciones de caracter fijo, tanto basicas como complementarias.
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En el caso de que el término del plazo posesorio se produzca dentro del mismo mes en que se efectud el cese, las
retribuciones de periodicidad mensual del funcionario se haran efectivas por la entidad que diligencia dicho cese, por
mensualidad completa y de acuerdo con la situacion y derechos del funcionario referidos al primer dia habil del mes
en que se produce el cese. Si, por el contrario, dicho término recayera en mes distinto al del cese, las retribuciones
del primer mes se haran efectivas de la forma indicada, y las del segundo se abonaran por la entidad
correspondiente al puesto de trabajo al que se accede, asimismo por mensualidad completa y en la cuantia
correspondiente al puesto en que se ha tomado posesion.

El pago del importe de la paga extraordinaria correspondiente serd asumido por ambas entidades en proporcion al
ndimero de mensualidades del periodo de devengo de aquélla que, conforme a lo establecido en el apartado
anterior, correspondan a cada una de ellas. La parte del importe correspondiente a la entidad que tramita el cese se
entendera devengada en el momento de producirse éste”.

Asimismo, la situacion administrativa de la interesada en el intervalo aludido continuara siendo la de servicio
activo, en aplicacion del articulo 3 del Real Decreto 365/1995, de 10 de marzo, por el que se aprueba el Reglamento
de situaciones administrativas de los funcionarios civiles de la Administracién General del Estado, que sefiala que
“Los funcionarios se hallan en situacién de servicio activo: [...] i) Cuando cesen en un puesto de trabajo por haber
obtenido otro mediante procedimientos de provisién de puestos de trabajo, durante el plazo posesorio”.

Tercero.- Por lo que se refiere a la competencia para resolver, considerando que la funcionaria cesante es titular
de un 6rgano calificado como directivo por el articulo 130.1 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases
del Régimen Local (LRBRL), en la redaccion dada a la misma por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de Medidas
para la Modernizacion del Gobierno Local, resultaria de aplicacion el articulo 127.1.i) de la misma LRBRL, que
sefiala como competencia de la Junta de Gobierno Local “El nombramiento y el cese de los titulares de los 6rganos
directivos de la Administracion municipal, sin perjuicio de lo dispuesto en la disposicion adicional octava para los
funcionarios de Administracion local con habilitacion de caracter nacional”. Al no contemplar esta disposicion
adicional octava prevision expresa alguna sobre la concreta competencia para cesar al titular de un drgano directivo
que a su vez reline la condicion de funcionario con habilitacién de carécter estatal, la referida atribucién quedaria en
manos de la propia Junta de Gobierno Local.

En este sentido y siguiendo el criterio de la Ley, si el rgano competente para el nombramiento lo es también para
el cese, debe significarse que el articulo 54.1 del Reglamento Organico de Gobierno y Administracion de este
Ayuntamiento (Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid n° 191, de 12 de agosto de 2008) establece que “El titular
del Organo de Apoyo a la Junta de Gobierno Local y al concejal-secretario de la misma tendra caracter de érgano
directivo y sera nombrado por la Junta de Gobierno Local [...]".

De conformidad con los antecedentes y fundamentos expuestos, se eleva el presente informe al érgano
competente para que, si lo estima procedente, adopte acuerdo en el sentido siguiente:

Primero.- Acceder a lo solicitado por D? (.../...) y en consecuencia cesar a la referida funcionaria, a peticion propia,
en el puesto de Titular del Organo de Apoyo a la Junta de Gobierno Local y al Concejal-Secretario de la misma, con
efectos desde la formalizacién de la correspondiente acta de cese.

Segundo.- Dar traslado del presente acuerdo a la propia interesada y a las Administraciones competentes en
materia de funcionarios con habilitacion de caracter estatal”.

Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros presentes
ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios V literales términos.

5. AUTORIZACION A LA ASESORIA JURIDICA A INTERPONER RECURSO DE CASACION FRENTE
A LA SENTENCIA 378/2016 DICTADA POR EL JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N°15
DE MADRID EN EL PA 11/2015-J

El expediente ha sido examinado en la sesion de 30 de enero de 2017 por la Comisién General de
Coordinacion.

Vista la propuesta del Primer Teniente de Alcalde y Titular del Area de Coordinacion, con fecha 30 de
enero de 2017, que se transcribe:

“ANTECEDENTES DE HECHO

Unico.- Con fecha 11 de noviembre de 2016 fue dictada Sentencia 378/2016 por el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n°® 15 de Madrid en el Procedimiento Abreviado n° 11/2015-J relativa al recurso interpuesto por la
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mercantil PROMOCIONES Y CONCIERTOS INMOBILIARIOS S.A. contra resolucién que desestima el recurso de
reposicion dictado por el Titular del Organo de Gestién Tributaria del Ayuntamiento, interpuesto a su vez contra la
denegacion de rectificacién en concepto de IIVTNU (Plusvalia) , al entender la mercantil recurrente que el método de
célculo del tributo no es ajustado a Derecho solicitando, en consecuencia, la devolucion de 13.384,63 euros.

El fallo es del siguiente tenor literal:
“Que estimando el recurso contencioso-administrativo deducido por la recurrente, la entidad PROMOCIONES Y
CONCIERTOS INMOBILIARIOS (PROCISA)....debo anular y anulo, por ser contraria a derecho, la resolucién
impugnada y en su consecuencia, dando por buenos los calculos presentados por la recurrente y sin necesidad de
llevar a cabo otras nuevas (liquidaciones) disponer la devolucion a la recurrente de la suma de 13.384,63 euros, sin
hacer expresa condena en costas.
Contra la presente resolucién no cabe recurso ordinario de apelacion”.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

PRIMERA.- Para analizar la procedibilidad de planteamiento de recurso de Casacion habra de determinarse si
estamos ante alguno de los casos establecidos en el art. 88.2 de la LICA o asimilables, o ante alguno de los
supuestos tasados en el apartado 3° del mismo articulo.

La “ratio decidendi” de la Sentencia se contiene en los Fundamentos de Derecho QUINTO Y SEXTO que,
literalmente transcritos sefialan:

“QUINTO : Asi, si nos atenemos a la literalidad del apartado 4 del art. 107 de la LHL cuando dice que “sobre
el valor del terreno en el momento del devengo, derivado de lo dispuesto en los apartados 2 y 3 anteriores, se
determinara el porcentaje anual que determine cada Ayuntamiento, sin que aquél pueda exceder a los limites...” y
aplicamos la férmula del Ayuntamiento obtenemos un incremento del valor o base imponible, como revela la prueba
pericial, que no es pasado sino futuro, con lo cual estd claro que esa manera(seguramente literal y simple” de
interpretar la ley para llegar a determinar la base imponible no se compadece bien con el resto del articulado de la
Ley, en especial con aquella prevision antes referida de los articulos 104 y 107 que supeditan el nacimiento del
hecho imponible al doble requisito de que los terrenos experimenten, primero un incremento de valor y de que,
después, tal incremento se ponga de manifiesto a lo largo de un periodo de tenencia del bien (que no puede ir mas
alla de los 20 afos);con lo que es evidente que si el incremento que se ha de someter a tributacion es el delos afios
de posesion o disfrute del bien('y no el del futuro) la formula que se aplica por el Ayuntamiento para fijar la base no
puede considerarse ajustada a derecho.

Y con la férmula del Ayuntamiento, segun afirma el perito, el incremento de valor no seria el del tiempo
(pasado) de posesioén, sino uno futuro, tal formula habra de descartarse, y con ello también las liquidaciones
obtenidas, que habran de ser anuladas.

Y si esa formula no se corresponde con la prevision legal se ha de tratar de ver si en su lugar es posible
buscar otra interpretacion mas acorde con la Ley en su conjunto que grave esos incrementos de valor pasados (y no
uno futuro).

SEXTO.-En tal sentido, si tomamos en consideracion que la preposicion “sobre” que utiliza la Ley para llegar a fijar
el incremento del valor, ademas de denotar o significar una idea de intensificacion o exceso superior a la cosa que
se toma como referencia, bien puede servir también para indicar idea de aproximacién en una cantidad o un niumero
0 como la parte mas alta o superior dentro de una escala de valores, ningun inconveniente habria de existir para
interpretar que, siendo el valor del terreno en el momento del devengo (el de la transmisidn) el ultimo o final de una
serie sucesiva de incrementos y ,por lo tanto, el mas alto que ha alcanzado, la aplicacion de los porcentajes a los
que se refiere el apartado 4 del art. 107 nos ha de servir para conocer mediante la formula mas adecuada a este tipo
de variacion de valores, cual ha sido el incremento —tedrico que no real- habido durante el periodo de tiempo de
posesion o tenencia del bien hasta llegar a alcanzar el valor asignado en el momento o afio de la transmision , aquel
final correspondiente al del IBI.

Y esa férmula matematica, como bien explica la recurrente en la demanda, y ha evidenciado la prueba
pericial , ha de ser la del descuento, y no la de la capitalizacion , pues con ello se refleja el incremento de valor
experimentado por el inmueble desde su adquisicién hasta su transmision, bien que tomando como referencia un
valor final tedrico o legal, al que aplicandole esa férmula del descuento en funcién de los porcentajes de incremento
o coeficientes de revalorizacién previstos en la Ley (art.107) se llega a conocer el valor tedrico inicial y después, por
diferencia entre uno y otro, el experimentado durante ese periodo de tenencia, al que se le ha de aplicar el tipo de
gravamen en los términos previstos en la Ley.

Puntualizar que, en relaciéon con esta cuestidon y en el mismo sentido que aqui se esta haciendo, se ha
pronunciado también la Sala de lo Contencioso-Administrativo del TSJ de la Comunidad Valenciana en Sentencia de
06.05.15 que se puede dar aqui por reproducida sin necesidad de acudir a su transcripcion”.

La Sentencia en cuestidon se aparta de la jurisprudencia mayoritaria hasta la fecha, siendo las razones
principales de tal desviacion:
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1°.-Corresponde a la mercantil recurrente probar la no existencia de incremento del valor de los terrenos en

su caso: Es cuestion que aqui no se discute, como sefiala la Sentencia de instancia.

2° .- De no acreditarse la inexistencia de incremento de valor del terreno, entran imperativamente, con

caracter de presuncion “ iuris tantum” las previsiones del art. 107 LHL para la determinacién de la Base

Imponible , prueba en contrario de las mismas que solo cabe respecto a datos ciertos relativos al terreno

objeto de la transmision, y no sobre el hecho de que el juzgador de instancia deba cuestionarse si las reglas

de célculo del art. 107 LHL deberian ser esas u otras, pues la Administracion se limita a aplicar lo que
obligatoriamente determina la Ley.

La Sentencia de instancia, reconociendo el incremento del valor del terreno, admite un Informe de parte, al
cual da valor de prueba pericial, siendo meramente documental en el que, referido a todos los suelos de donde sean
gravados por el Impuesto, llega a la conclusion que el método que propone es mas certero que el previsto por las
reglas del art. 107 LHL, llegando a sefialar que el sistema legal grava hechos futuros sin ninguna otra apoyatura.

La doctrina mayoritaria se ve avalada por numerosas Sentencias y Doctrina Administrativa. Asi, consulta
vinculante del Dir. General de los Tributos de 18.12.12 y numerosa jurisprudencia, entre otras: Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, Sala de lo Contencioso-administrativo, Seccién 92 Sentencia 1015/2016 de 5 Oct.
2016,1019/2016 de 5.0ct.2016 (misma Seccion y Sala), Tribunal Superior de Justicia de Andalucia de Sevilla, Sala
de lo Contencioso-administrativo, Seccién 32, Sentencia 834/2016 de 15 Sep. 2016, Tribunal Superior de Justicia de
la Comunidad Valenciana, Sala de lo Contencioso-administrativo, Seccién 4?2, Sentencia 517/2016 de 16 Sep. 2016,
Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco, (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 12) Sentencia nam.
446/2016 de 24 octubre, o TSJ de Castilla y Ledn, Sala de Valladolid de 25 de septiembre de 2015, Recurso:
267/2015, y resto de jurisprudencia que, a su vez, en las mismas se invoca.

Se han identificado dos Sentencias, minoritarias hasta la fecha, una de ellas invocada por la mercantil
recurrente y la otra por el juzgador de Instancia: Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana, Sala de
lo Contencioso-administrativo, Seccién 42, Sentencia 186/2015 de 6 Mayo. 2015, y, la del Tribunal Superior de
Justicia de Castilla-La Mancha, Sala de lo Contencioso-administrativo, Seccion 12, Sentencia 85/2012 de 17 Abr.
2012.

Debe resefiarse también que la cuestion ha sido trasladada para su toma de posicion al Tribunal
Constitucional, en las cuestiones de inconstitucionalidad planteadas por los Juzgados de lo Contencioso-
Administrativo n® 3 de San Sebastian y del nimero 1 de igual clase de Vitoria-Gasteiz.

En resumen, aunque existe una jurisprudencia mayoritaria, la Sentencia de instancia y las resoluciones
aisladas que invoca, la trascendencia que tiene el caso por alterar radicalmente el sistema de céalculo del IVTNU
establecido por la LHL, y a expensas de pronunciamientos del Tribunal Constitucional, imponen analizar si se
cumplen los requisitos de la LICA para una eventual interposicién de Recurso de Casacion.

SEGUNDA.- En consecuencia, procede analizar si en la Sentencia de instancia y en base a lo anteriormente
expuesto concurre alguno o algunos de los requisitos de recurribilidad que impone el art. 88 de la LICA,
interpretdndose que concurren los siguientes supuestos:

1° -En relacién con el supuesto del art. 88.2.a) de la LJCA: Fije, ante cuestiones sustancialmente iguales, una

interpretacion de las normas de Derecho estatal o de la Union Europea en las que se fundamenta el fallo

contradictoria con la que otros érganos jurisdiccionales hayan establecido.

2°.- En relacion con el art. 88.2.c) de la LICA: Que afecte a un gran nimero de situaciones bien en si misma

0 por trascender del caso objeto del proceso.

La materia sobre la que versa la Sentencia objeto de recurso es la Tributaria y, por tanto, contemplada dentro
del ambito subjetivo de la extension de efectos de las Sentencias que prevé el art. 110 de la LICA.

Queda patente que la controversia planteada por la Sentencia de instancia al apartarse de la jurisprudencia
mayoritaria, unido a las consecuencias negativas por una posible extension de efectos de la misma y en base a los
argumentos anteriormente expuestos justifica que se interponga recurso de casacion contra la Sentencia 378/2016
dictada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°® 15 de Madrid en el Procedimiento Abreviado n° 11/2015-
J relativa al recurso interpuesto por la mercantii PROMOCIONES Y CONCIERTOS INMOBILIARIOS S.A. contra
resolucion que desestima el recurso de reposicion dictado por el Titular del Organo de Gestién Tributaria del
Ayuntamiento.

Se anexa escrito de preparacion del recurso de Casacion en los términos requeridos por la LICA.

Por todo lo anteriormente expuesto, a la Junta de Gobierno Local y tras someterlo a la conformidad del
Primer Teniente de alcalde, PROPONGO la adopcion del siguiente acuerdo:

Autorizar a la Asesoria Juridica la interposicion de recurso de casacion frente a la Sentencia 378/2016
dictada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°® 15 de Madrid en el Procedimiento Abreviado n° 11/2015-
J relativa al recurso interpuesto por la mercanti PROMOCIONES Y CONCIERTOS INMOBILIARIOS S.A. contra
resolucién que desestima el recurso de reposicién dictado por el Titular del Organo de Gestién Tributaria del
Ayuntamiento.”
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Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros presentes
ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios V literales términos.

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE DESARROLLO ECONOMICO

6. ADJUDICACION DEL CONTRATO DE SUMINISTRO DE UNA MATRIZ DE COMUNICACIONES IP
PARA EL SERVICIO DE POLICIA MUNICIPAL EN LA MODALIDAD DE ARRENDAMIENTO CON OPCION A
COMPRA, EXPTE.2016/PA/000045

El expediente ha sido examinado en la sesion de 30 de enero de 2017 por la Comisién General de
Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion y del Concejal Delegado de
Innovacion, con fecha 26 de enero de 2017, que se transcribe:

“HECHOS

Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesién ordinaria celebrada el 29 de junio de 2016, en relacion con el
expediente de contratacién nimero 2016/PA/000045 acordé:

“1°.- Aprobar un gasto para esta contratacion por un importe de 12.100,00 Euros, con cargo a la aplicacion
31.9202.20300, del presupuesto del Ayuntamiento, importe equivalente a la parte del precio a ejecutar en el
ejercicio y adoptar el compromiso de consignar en los presupuestos de proximos ejercicios las cantidades
necesarias para la atencion de las obligaciones derivadas del contrato.

2°.- Aprobar los pliegos de clausulas administrativas particulares y de prescripciones técnicas, asi como el
expediente de contratacion de SUMINISTRO DE UNA MATRIZ DE COMUNICACIONES IP PARA EL
SERVICIO DE POLICIA MUNICIPAL EN LA MODALIDAD DE ARRENDAMIENTO CON OPCION A
COMPRA, Expte. 2016/PA/000045, cuyo valor estimado asciende a 80.000,00 €, I.V.A. excluido, y su plazo
de duracion es de cuatro afios.

3°.- Proceder a la adjudicacion mediante procedimiento abierto de tramitacion ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de licitacion.”

Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacién en el Boletin Oficial del Estado n® 172 de 18 de julio de 2016,
transcurrido el plazo otorgado de presentacion de proposiciones concurrieron los siguientes licitadores:

APLICACIONES GESPOL, S.L.

VEHICULOS, EQUIPAMIENTOS Y CARROCERIAS PRIETO-PUGA, S.L. (VEICAR)
EAGLE EYE ELECTRONICS, S.L.

ELECTRONICA GIRONA 2012, S.L.

AMARA MEGAFONIA CCPV VOZ DATOS, S.L.

CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS, S.A.

IMESAPI, S.A.

ARTSYS TELECOM, S.L.

ONoALODE

Tercero.- La Mesa de Contratacion, en sesion de 14 de septiembre de 2016, procedié a la calificacion de la
documentacién presentada por los licitadores a que se refiere el art. 146.4 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de
14 de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP),
introducido por la Ley 14/2013, de 27 de septiembre, de apoyo a los emprendedores y su internacionalizacion, y la
clausula 142 del pliego de clausulas administrativas, acordando lo siguiente:

“UNICO.- Respecto de los licitadores presentados:
- Tener por aportada la documentacion exigida en el pliego de clausulas administrativas particulares.
- Admitirles a la licitacion.”

Cuarto.- La Mesa, en sesion de fecha 14 de septiembre de 2016, procedio a la apertura en acto publico de los
sobres n° 2 “PROPOSICION ECONOMICA Y OTRAS” con el siguiente resultado:
1. APLICACIONES GESPOL, S.L., se compromete a la ejecucién del contrato en las siguientes
condiciones:
- Precio total del arrendamiento incluyendo mantenimiento (4 afios): 64.999,00 € IVA no incluido.
- Desglose del precio IVA no incluido:
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- Importe del arrendamiento: 56.879,00 €

- Importe del mantenimiento: 8.120,00 €
- Importe de la opcién de compra: 5.999,00 € IVA no incluido.
- Oferta de compra de los equipos actuales: Si

- Precio 990,00 € IVA no incluido.

2. VEHICULOS, EQUIPAMIENTOS Y CARROCERIAS PRIETO-PUGA, S.L. (VEICAR), se
compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:
- Precio total del arrendamiento incluyendo mantenimiento (4 afios): 66.900,00 € IVA no incluido.
- Desglose del precio IVA no incluido:
- Importe del arrendamiento: 57.000,00 €
- Importe del mantenimiento: 9.900,00 €
- Importe de la opcién de compra: 10.000,00 € IVA no incluido.
- Oferta de compra de los equipos actuales: NO

3. EAGLE EYE ELECTRONICS, S.L., se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:
- Precio total del arrendamiento incluyendo mantenimiento (4 afios): 67.990,00 € IVA no incluido.
- Desglose del precio IVA no incluido:
- Importe del arrendamiento: 58.260,00 €
- Importe del mantenimiento: 9.730,00 €
- Importe de la opcién de compra: 67.990,00 € IVA no incluido.
- Oferta de compra de los equipos actuales: NO

4. ELECTRONICA GIRONA 2012, S.L., se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:
- Precio total del arrendamiento incluyendo mantenimiento (4 afios): 67.811,00 € IVA no incluido.
- Desglose del precio IVA no incluido:
- Importe del arrendamiento: 59.311,00 €
- Importe del mantenimiento: 8.500,00 €
- Importe de la opcién de compra: 11.640,00 € IVA no incluido.
- Oferta de compra de los equipos actuales: NO

5. AMARA MEGAFONIA CCPV VOZ DATOS, S.L., se compromete a la ejecucién del contrato en
las siguientes condiciones:
- Precio total del arrendamiento incluyendo mantenimiento (4 afios): 67.236,00 € IVA no incluido.
- Desglose del precio IVA no incluido:
- Importe del arrendamiento: 59.094,00 €
- Importe del mantenimiento: 8.142,00 €
- Importe de la opcién de compra: 10.320,00 € IVA no incluido.
- Oferta de compra de los equipos actuales: NO

6. CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS, S.A., se compromete a la ejecucién del
contrato en las siguientes condiciones:

- Precio total del arrendamiento incluyendo mantenimiento (4 afios): 54.300,00 € IVA no incluido.

- Desglose del precio IVA no incluido: No consta. La Mesa acuerda por unanimidad requerir al licitador para
gue desglose los importes de arrendamiento y mantenimiento conforme exige el modelo de proposicién de
pliego.

- Importe de la opcién de compra: 8.990,00 € IVA no incluido.

- Oferta de compra de los equipos actuales: Si

- Precio 7.100,00 € IVA no incluido.

7. IMESAPI, S.A., se compromete a la ejecucién del contrato en las siguientes condiciones:
- Precio total del arrendamiento incluyendo mantenimiento (4 afios): 67.100 € IVA no incluido.
- Desglose del precio IVA no incluido:
- Importe del arrendamiento: 58.860,00 €
- Importe del mantenimiento: 8.240,00 €
Importe de la opcién de compra: 10.100 € € IVA no incluido.
- Oferta de compra de los equipos actuales: NO
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8. ARTSYS TELECOM, S.L., se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes
condiciones:
- Precio total del arrendamiento incluyendo mantenimiento (4 afios): 67.723,00 € IVA no incluido.
- Desglose del precio IVA no incluido:
- Importe del arrendamiento: 57.873,00 €
- Importe del mantenimiento: 9.850,00 €
- Importe de la opcién de compra: 11.400,00 € IVA no incluido.
- Oferta de compra de los equipos actuales: NO

Quinto.- En el plazo otorgado, la empresa CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS, S.A. aporté la
oferta con los importes de arrendamiento y mantenimiento desglosados conforme exige el modelo de proposicion del
pliego de clausulas administrativas.

Sexto.- Por la Unidad de Contratacion se constatd que la oferta de CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS
TELEMATICOS, S.A., podia ser considerada anormal o desproporcionada conforme a lo dispuesto en la clausula
182 del pliego de clausulas administrativas particulares y el art. 85 del Real Decreto 1098/2001 de 12 de octubre, por
el que se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas, otorgandole
tramite de audiencia segin lo dispuesto en el art. 152.3 del TRLCSP.

Séptimo.- Transcurrido el plazo otorgado para el tramite de audiencia, la empresa CENTRO ESPANOL DE
SERVICIOS TELEMATICOS, S.A. no presento escrito alguno.

Octavo.- Remitidas las ofertas a informe de valoracion, éste fue emitido por el Técnico Informéatico y dos Sargentos
de Policia Municipal, otorgando la siguiente puntuacion:

ARTSYS IMESAPI AMARA EAGLE VEICAR GESPOL GIIEéNA
8,305 26,985 23,006 0,300 32,982 90,000 5,675
0,500 1,583 1,400 0,125 1,666 5,000 0,300

5,000
8,805 28,568 24,406 0,425 34,648 100,000 5,974

Noveno.- La Mesa, en sesién de 9 de noviembre de 2016, acordé:

1°.- Considerar que la oferta de CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS, S.A. (CESTEL), no puede
ser cumplida por incluir valores anormales o desproporcionados.
2°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo:

OFERTAS
1 | APLICACIONES GESPOL, S.L. 100,000
, | VEHICULOS, EQUIPAMIENTOS Y CARROCERIAS PRIETO- 34648
PUGA, S.L. (VEICAR) ’
3 | IMESAPI, S.A. 28,568
4 | AMARA MEGAFONIA CCPV VOZ DATOS, S.L. 24,406
5 | ARTSYS TELECOM, S.L. 8,805
6 | ELECTRONICA GIRONA 2012, S.L. 5,974
7 | EAGLE EYE ELECTRONICS, S.L. 0,425

3°- Proponer la adjudicacién del contrato de SUMINISTRO DE UNA MATRIZ DE COMUNICACIONES IP
PARA EL SERVICIO DE POLICIA MUNICIPAL EN LA MODALIDAD DE ARRENDAMIENTO CON OPCION A
COMPRA, Expediente de contratacion n°® 2016/PA/045, a la oferta mas ventajosa econdémicamente que ha
resultado ser la empresa APLICACIONES GESPOL, S.L.

4°.- Requerir a la propuesta como adjudicataria para que aporte la documentacién a que se refiere la clausula
202 del pliego de clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.
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De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se entendera que el licitador
ha retirado su oferta, procediéndose en ese caso a recabar la misma documentacion al licitador siguiente, por
el orden en que hayan quedado clasificadas las ofertas.

Décimo.- La empresa APLICACIONES GESPOL, S.L., en el plazo sefialado constituyé una garantia definitiva por
importe de 3.249,95 €, segun acredita con la correspondiente carta de pago, asi como aporté la documentacién
requerida en la clausula 202 del pliego de clausulas administrativas. Asimismo figura informe de la Titular de la
Recaudacion acreditativo de que dicha empresa no tiene deudas de naturaleza tributaria en periodo ejecutivo con
este Ayuntamiento e informe del Ingeniero Informatico en el que especifica que la documentaciéon aportada por la
empresa adjudicataria acredita los requisitos de solvencia técnica exigidos en el pliego de clausulas administrativas
y de prescripciones técnicas.

Decimoprimero.- La empresa CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS, S.A. (CESTEL, S.A.), mediante
escritos de 20 de diciembre de 2016 y 2 de enero de 2017, manifestdé que no habia recibido el requerimiento de
justificacién de baja temeraria, solicitando un nuevo plazo de tres dias habiles para poder justificar la oferta
realizada.

La Mesa de Contratacion, en sesion de 12 de enero de 2017 y tras dar cuenta de la reclamacion presentada por
CESTEL, S.A., acordé:

UNICO.- Retroceder la tramitacion del procedimiento hasta el momento de requerimiento de justificacion de baja
anormal o desproporcionada y otorgar a la empresa CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS, S.A
(CESTEL) un plazo de tres dias habiles para que presenten justificacion de su oferta econémica.

Decimosegundo.- Con fecha 18 de enero de 2017, CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS, S.A.
presento escrito, en el que justificaba la oferta realizada.

Solicitado el preceptivo informe técnico, con fecha 17 de enero de 2017, el Ingeniero de Redes y
Telecomunicaciones manifesté que el coste indicado por CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS
S.A.(CESTEL) para la integracion con la base de datos de Gestion de la Policia Municipal (3.200 € IVA no incluido)
estd muy por debajo del valor de mercado; ademas, no se especifica ni en la propuesta técnica ni en el anexo, el
detalle de este desarrollo, asi como tampoco se aporta un certificado de integracién con la citada base de datos, con
lo que no se garantiza que la solucidn instalada cumpla con todos los requisitos objeto del contrato.

Decimotercero.- La Mesa de Contratacién se reuni6 el dia 18 de enero de 2017 acordando solicitar del técnico autor
una ampliacion del citado informe, en el sentido de que se especifiquen con mayor detalle los motivos técnicos por
los que considera que la oferta no es viable.

Se ha emitido nuevo informe técnico de fecha de 19 de enero de 2017, firmado por el Ingeniero Informatico y dos
Sargentos de la Policia Municipal, segun el cual:

“La empresa aporta como justificacion un desglose econémico con una comparativa del precio que se imputa al
proyecto con su coste real, pero sin justificar esos precios con referencias objetivas de mercado (Plataforma de
Contratacion del Estado, presupuestos o facturas de proyectos similares, etc.).

En el concepto de servicios no se desglosa el alcance de los trabajos de algunos de los subconceptos como es el
caso de la integracion, por tanto, sin una definicién y alcance claro no es posible determinar ni justificar el precio
establecido.

Segun el apartado 2 del pliego técnico, composicidon y caracteristicas técnicas del suministro, la matriz de
comunicaciones debera ser IP y debe integrarse con la base de datos del programa de Gestién Policial GESPOL VI.
Desde el interfaz del programa de gestion, los operadores pueden manejar las funciones de telefonia y radio.

En el desglose de precios no queda justificado que a importe cero para el Ayuntamiento (y con un coste para ellos
de 3.200€) puedan realizar la integracion que se requiere en los dos sentidos, es decir desde la matriz al aplicativo
de gestion policial y desde éste a la matriz para manejar las funciones de telefonia. En esta integracion y sin detallar
las jornadas de dedicacién de consultoria, andlisis y desarrollo es dificil justificar el importe econémico. A modo de
ejemplo, la Ultima integracion realizada como proyecto por la concejalia de Innovacion, fue el suministro de los web
servicies del aplicativo de contabilidad por importe de 8.505,09 €, mas el desarrollo del médulo de integracion en
fase | por importe de 5.798 €.

Por dltimo, es significativo que siendo una oferta con valores anormales o desproporcionados cuenten con un
margen de beneficios del 26,2%, lo que puede afectar a la calidad del proyecto y los requisitos exigidos de fiabilidad.
La matriz de comunicaciones segun requisito del pliego técnico debe aportar al sistema flexibilidad, fiabilidad,
trazabilidad, seguridad, eficacia, rapidez y usabilidad; con la informacion aportada para la justificacion de los valores
anormales o desproporcionados supone un riego abordar el proyecto con plenas garantias.
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Por todo lo cual, y en base a la informacion aportada como justificacién econdémica del proyecto, se emite informe
técnico no favorable respecto a la ejecucion del proyecto en los términos presentados por la empresa Centro
Espafiol de Servicios Telematicos S.A. CESTEL.”

Decimocuarto.- La Mesa de Contratacién, en sesién de 19 de enero de 2017, acordo:

1°.- Considerar que la oferta de CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS, S.A. (CESTEL), no
puede ser cumplida por incluir valores anormales o desproporcionados, teniendo en cuenta la justificacion y el
informe técnico emitido.

2°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo:

OFERTAS
1 | APLICACIONES GESPOL, S.L. 100,000
, | VEHICULOS, EQUIPAMIENTOS Y CARROCERIAS PRIETO- 34648
PUGA, S.L. (VEICAR) ’
3 | IMESAPI, S.A. 28,568
4 | AMARA MEGAFONIA CCPV VOZ DATOS, S.L. 24,406
5 | ARTSYS TELECOM, S.L. 8,805
6 | ELECTRONICA GIRONA 2012, S.L. 5,974
7 | EAGLE EYE ELECTRONICS, S.L. 0,425

3°- Proponer la adjudicacién del contrato de SUMINISTRO DE UNA MATRIZ DE COMUNICACIONES IP
PARA EL SERVICIO DE POLICIA MUNICIPAL EN LA MODALIDAD DE ARRENDAMIENTO CON OPCION A
COMPRA, Expediente de contratacion n® 2016/PA/045, a la oferta mas ventajosa econdémicamente que ha
resultado ser la empresa APLICACIONES GESPOL, S.L.

Decimoquinto.- El Organo de Contabilidad ha practicado retencion de crédito por importe de 14.746,65 euros, con
cargo a la aplicacién n® 21.9202.20300, del presupuesto del Ayuntamiento, importe equivalente a la parte del precio
del contrato a ejecutar en el ejercicio 2017.

Decimosexto.- La TAG de la Asesoria Juridica emitié, con fecha 2 de junio de 2016, informe favorable al pliego de
clausulas administrativas.

Decimoséptimo.- El Interventor General emitid, con fecha 17 de junio de 2016, informe favorable de fiscalizacion
previa a la aprobacién del expediente. Asimismo, con fecha 25 de enero de 2017 ha emitido informe favorable previo
a la adjudicacion desde el punto de vista del crédito.

A los presentes hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La oferta presentada por CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS S.A.(CESTEL) se
considera oferta anormal o desproporcionada en virtud de los criterios establecidos en el articulo 85 del Real
Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas,
por remision de la cldusula 182 del pliego de cldusulas administrativas particulares que rige la licitacion.

Conforme a lo establecido en el art. 152.3 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP) se otorgd el tramite de audiencia a la
empresa incursa en el citado supuesto. Finalizado el plazo CESTEL S.A. presentd escrito justificando su oferta.

SEGUNDO.- La Mesa de Contratacion, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 22.1.f del Real Decreto
817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley 30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del
Sector Publico y visto el informe técnico del Ingeniero Informético ha rechazado la oferta presentada por la mercantil
CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS S.A.(CESTEL) al considerar que no podia ser cumplida por
incluir valores anormales o desproporcionados, y ha propuesto la adjudicacion del contrato a la mercantil
APLICACIONES GESPOL, S.L., por ser la oferta econdmicamente mas ventajosa con arreglo a los criterios de
adjudicacion establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.
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TERCERO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicién Adicional Segunda del TRLCSP,
la competencia como 6rgano de contratacién le corresponde a la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE al Concejal Delegado de Medio Ambiente e Innovaciéon y a la
Concejal Delegada de Hacienda y Contratacién, en ejercicio de las competencias delegadas que tienen atribuidas,
elevar a la Junta de Gobierno lo siguiente:

1°.- Considerar que la oferta de CENTRO ESPANOL DE SERVICIOS TELEMATICOS S.A. (CESTEL) no puede ser
cumplida por incluir valores anormales o desproporcionados, teniendo en cuenta la justificacion y el informe técnico
emitido.

2°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo:

Puntuacion
1 APLICACIONES GESPOL, S.L. 100,000
5 VEHICULOS, EQUIPAMIENTOS Y CARROCERIAS PRIETO- 34 648
PUGA, S.L. (VEICAR) :
3 IMESAPI, S.A. 28,568
4 AMARA MEGAFONIA CCPV VOZ DATOS, S.L. 24,406
5 ARTSYS TELECOM, S.L. 8,805
6 ELECTRONICA GIRONA 2012, S.L. 5,974
7 EAGLE EYE ELECTRONICS, S.L. 0,425

3°.- Adjudicar el contrato de SUMINISTRO DE UNA MATRIZ DE COMUNICACIONES IP PARA EL SERVICIO DE
POLICIA MUNICIPAL EN LA MODALIDAD DE ARRENDAMIENTO CON OPCION A COMPRA, Expte.
2016/PA/000045, a la mercantii APLICACIONES GESPOL, S.L., con C.IL.F. B-95837555, en las siguientes
condiciones:

- Precio total del arrendamiento incluyendo mantenimiento (4 afios): 64.999,00 € IVA no incluido (78.648,79
euros, IVA incluido).

- Desglose del precio

- Importe del arrendamiento: 56.879,00 €, IVA incluido (68.823,59 euros IVA incluido)

- Importe del mantenimiento: 8.120,00 € (9.825,20 euros IVA incluido)

- Importe de la opcidon de compra: 5.999,00 € IVA no incluido (7.258,79 €, IVA incluido).

- Oferta de compra de los equipos actuales: Precio 990,00 € IVA no incluido (1.197,90 €, IVA incluido).

4°.- Aprobar un gasto para esta contratacion por importe de 14.746,65 euros, con cargo a la aplicacion n°
21.9202.20300 y adoptar el compromiso de consignar en el presupuesto del ejercicio 2018 y siguientes la cantidad
necesaria para atender las obligaciones econémicas derivadas del contrato.

5°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacion del contrato en el plazo maximo de 15 dias habiles desde la
recepcion de la notificacion de la adjudicacion.”

Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros presentes
ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios V literales términos.

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE FAMILIA

7. APROBACION DE PROPUESTAS DE GASTOS

Los expedientes han sido examinados en la sesion de 30 de enero de 2017 por la Comision General de
Coordinacion.
Constan las siguientes propuestas:
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1. RJ-0191

Vista la propuesta de la Tercera Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno de Familia, con
fecha 19 de enero de 2017, que se transcribe:

“Dada cuenta de las propuestas de gastos superiores o iguales a 18.000,00 euros mas IVA presentadas por los
diferentes Servicios y visto el informe propuesta del Organo de Contabilidad, y en virtud de las facultades establecidas en el
Articulo 127.1.g) de la Ley 7/1985, reguladora de las Bases de Régimen Local y en el Articulo 45.3.g) del Reglamento
Orgénico de Gobierno y Administracion del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, y a tenor de lo dispuesto en la Base 19 de
las de Ejecucion del Presupuesto.

Vistos los articulos citados y demas de general aplicacion,
Se propone al Organo Colegiado:
1°.- Autorizar el siguiente gasto por un importe total de 850.000,00 €:

OPERACION DESCRIPCION IMPORTE

220170000270 RC-AYUDAS ECONOMICAS PARA LOS NACIDOS O 850.000,00 €
ADOPTADOS EN EL SEGUNDO SEMESTRE DE 2016 Y
PRIMER SEMESTRE DE 2017

2. RJ-0194

Vista la propuesta de la Tercera Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno de Familia, con
fecha 19 de enero de 2017, que se transcribe:

“Dada cuenta de las propuestas de gastos superiores o iguales a 18.000,00 euros mas IVA presentadas por los
diferentes Servicios y visto el informe propuesta del Organo de Contabilidad, y en virtud de las facultades establecidas en el
Articulo 127.1.g) de la Ley 7/1985, reguladora de las Bases de Régimen Local y en el Articulo 45.3.g) del Reglamento
Organico de Gobierno y Administracion del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, y a tenor de lo dispuesto en la Base 19 de
las de Ejecucion del Presupuesto.

Vistos los articulos citados y demas de general aplicacion,
Se propone al Organo Colegiado:
1°.- Autorizar el siguiente gasto por un importe total de 30.000,00 €:

OPERACION DESCRIPCION IMPORTE

220170000272 RC-CONVOCATORIA PUBLICA. AYUDAS PUNTUALES 30.000,00€
PARA EL PAGO DEL RECIBO DEL IBI

3. RJ-0195

Vista la propuesta de la Tercera Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno de Familia, con
fecha 19 de enero de 2017, que se transcribe:

“Dada cuenta de las propuestas de gastos superiores o iguales a 18.000,00 euros mas IVA presentadas por los
diferentes Servicios y visto el informe propuesta del Organo de Contabilidad, y en virtud de las facultades establecidas en el
Articulo 127.1.9) de la Ley 7/1985, reguladora de las Bases de Régimen Local y en el Articulo 45.3.g) del Reglamento
Orgénico de Gobierno y Administraciéon del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, y a tenor de lo dispuesto en la Base 19 de
las de Ejecucion del Presupuesto.

Vistos los articulos citados y demas de general aplicacion,
Se propone al Organo Colegiado:
1°.- Autorizar el siguiente gasto por un importe total de 22.094,60 €:

OPERACION DESCRIPCION IMPORTE
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220170000251 INFRAESTRUCTURA DIA DEL NINO. EXPTE. 22.094,60 €
CONTRATACION:2016/PA/000104

4. RJ-0220

Vista la propuesta de la Tercera Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno de Familia, con
fecha 19 de enero de 2017, que se transcribe:

“Dada cuenta de las propuestas de gastos superiores o iguales a 18.000,00 euros mas IVA presentadas por los
diferentes Servicios y visto el informe propuesta del Organo de Contabilidad, y en virtud de las facultades establecidas en el
Articulo 127.1.9) de la Ley 7/1985, reguladora de las Bases de Régimen Local y en el Articulo 45.3.g) del Reglamento
Orgénico de Gobierno y Administraciéon del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, y a tenor de lo dispuesto en la Base 19 de
las de Ejecucion del Presupuesto.

Vistos los articulos citados y demas de general aplicacion,
Se propone al Organo Colegiado:
1°.- Autorizar el siguiente gasto por un importe total de 35.000,00 €:

OPERACION DESCRIPCION IMPORTE

220170000258 CONCESION DE SUBVENCIONES PARA PROYECTOS 35.000,00 €
EDUCATIVOS Y ACTIVIDADES COMPLEMENTARIAS
DIRIGIDAS A CENTROS DOCENTES PUBLICOS, POR EL
PROCEDIMIENTO DE CONCURRENCIA COMPETITIVA

5. RJ-0221

Vista la propuesta de la Tercera Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno de Familia, con
fecha 19 de enero de 2017, que se transcribe:

“Dada cuenta de las propuestas de gastos superiores o iguales a 18.000,00 euros mas IVA presentadas por los
diferentes Servicios y visto el informe propuesta del Organo de Contabilidad, y en virtud de las facultades establecidas en el
Articulo 127.1.g) de la Ley 7/1985, reguladora de las Bases de Régimen Local y en el Articulo 45.3.g) del Reglamento
Orgénico de Gobierno y Administraciéon del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, y a tenor de lo dispuesto en la Base 19 de
las de Ejecucion del Presupuesto.

Vistos los articulos citados y demas de general aplicacion,
Se propone al Organo Colegiado:
1°.- Autorizar el siguiente gasto por un importe total de 75.000,00 €:

OPERACION DESCRIPCION IMPORTE

220170000255 PREVISION DE GASTO PARA CONCESION DE 75.000,00€
SUBVENCIONES NOMINATIVAS PARA ACTIVIDADES
EXTRAESCOLARES DE LOS CENTROS EDUCATIVOS
PUBLICOS DEL MUNICIPIO CURSO 2016/2017

6. RJ-0222

Vista la propuesta de la Tercera Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno de Familia, con
fecha 19 de enero de 2017, que se transcribe:

“Dada cuenta de las propuestas de gastos superiores o iguales a 18.000,00 euros mas IVA presentadas por los
diferentes Servicios y visto el informe propuesta del Organo de Contabilidad, y en virtud de las facultades establecidas en el
Articulo 127.1.g) de la Ley 7/1985, reguladora de las Bases de Régimen Local y en el Articulo 45.3.g) del Reglamento
Organico de Gobierno y Administracion del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, y a tenor de lo dispuesto en la Base 19 de
las de Ejecucion del Presupuesto.
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Vistos los articulos citados y demas de general aplicacion,

Se propone al Organo Colegiado:

1°.- Autorizar el siguiente gasto por un importe total de 50.000,00 €:

OPERACION DESCRIPCION IMPORTE

220170000256 AYUDAS PARA MANUTENCION EN REGIMEN DE 50.000,00 €
CONCURRENCIA COMPETITIVA, DIRIGIDAS A ALUMNOS
DE 2° CICLO DE EDUCACION INFANTIL Y PRIMARIA DE
CENTROS SOSTENIDOS CON FONDOS PUBLICOS

Los sefiores reunidos en votacién ordinaria y por unanimidad de los miembros presentes ACORDARON
aprobar las propuestas de resolucidn transcritas.

PROPUESTAS DEL AREA DE GOBIERNO DE INFRAESTRUCTURAS

8. ADJUDICACION DEL CONTRATO DE MANTENIMIENTO, SUMINISTRO E INSTALACION DE
PAPELERAS, EXPTE.2016/PA/000095

El expediente ha sido examinado en la sesién de 30 de enero de 2017 por la Comision General de
Coordinacion.

Vista la propuesta de la Concejal Delegada de Hacienda y Contratacion y del Concejal Delegado de
Medio Ambiente, con fecha 25 de enero de 2017, que se transcribe:

“HECHOS

Primero.- La Junta de Gobierno Local, en sesién ordinaria celebrada el 23 de noviembre de 2016, en relacién con el
expediente de contratacién nimero 2016/PA/000095 acordo:

1°.- Aprobar los pliegos de clausulas administrativas particulares y de prescripciones técnicas, asi como el
expediente de contratacion de MANTENIMIENTO, SUMINISTRO E INSTALACION DE PAPELERAS Y
EXPENDEDORES DE BOLSAS, Expte. 2016/PA/000095, cuyo presupuesto base de licitaciébn es de
137.730,90 € ILV.A. excluido (153.454,39 € I.V.A. incluido), y su plazo de duracion es de dos afios,
prorrogable por un afio mas.

2°.-Someter la adjudicacion a la condicién suspensiva de existencia de crédito adecuado y suficiente en el
presupuesto de 2017 para atender las obligaciones generadas por el contrato.

3°.- Proceder a la adjudicacion mediante procedimiento abierto de tramitaciéon ordinaria.

4°.- Disponer la apertura del procedimiento de licitacion.

Segundo.- Habiéndose anunciado la licitacion en el Boletin Oficial del Estado n° 288 de 29 de noviembre de 2016,
transcurrido el plazo otorgado de presentacion de proposiciones, concurrieron los siguientes licitadores:

1 .-PLASTIC OMNIUM, S.A.
2.- CONTENUR, S.L.

Tercero.- La Mesa de Contratacion, en sesion de 21 de diciembre de 2016, procedié a la calificacion de la
documentacion presentada por los licitadores a que se refiere el art. 146.4 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de
14 de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP),
introducido por la Ley 14/2013, de 27 de septiembre, de apoyo a los emprendedores y su internacionalizacion, y la
clausula 142 del pliego de clausulas administrativas, acordando lo siguiente:

“UNICO.- Respecto a los licitadores:
- Tener por aportada la documentacion exigida en el pliego de clausulas administrativas particulares.
- Admitirles a la licitacion.”

Cuarto.- La Mesa, en sesion de fecha 21 de diciembre de 2016, procedi6 a la apertura en acto publico del sobre n° 2
“PROPOSICION ECONOMICA” con el siguiente resultado:
1. PLASTIC OMNIUM, S.A., se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:
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Servicio de mantenimiento (2 afios) 100.582,54 € I.V.A. no incluido.
Precio unitario modelo 1 77,76 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 2 106,85 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 3 97,59 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 4 177,89 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 5 295,38 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 6 40,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 7 260,00 € IVA no incluido.

El precio global ofertado a efectos de adjudicacion del contrato es el siguiente:

Precio ofertado PIEED [FIME I
Tipo de trabajo (LV.A. excluido) Ponderacion [Precio ofertado X
T ponderacion]

Servicio de mantenimiento (2 100.582,54 € 0,825 82.980,00 €
afos)
Precio unitario Modelo 1 77,76 € 0,05 3,89€
Precio unitario Modelo 2 106,85 € 0,03 3,21€
Precio unitario Modelo 3 97,59 € 0,025 2,44 €
Precio unitario Modelo 4 177,89 € 0,02 3,56 €
Precio unitario Modelo 5 295,38 € 0,02 591¢€
Precio unitario Modelo 6 40,00 € 0,01 0,40 €
Precio unitario Modelo 7 260,00 € 0,02 520 €

OFERTA GLOBAL (SUMA PRECIOS ANTERIORES) 83.005,21 €

2. CONTENUR, S.L., se compromete a la ejecucion del contrato en las siguientes condiciones:
Servicio de mantenimiento (2 afios) 92.260,00 € I.V.A. no incluido.

Precio unitario modelo 1 85,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 2 115,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 3 95,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 4 170,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 5 300,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 6 40,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 7 250,00 € IVA no incluido.

El precio global ofertado a efectos de adjudicacién del contrato es el siguiente:

Precio ofertado Precio ponderado

IO FEEE (I.V.A. excluido) PO EEEET) [Precio ofertado x ponderacion]

Servicio de mantenimiento

(2 afios) 92.260,00 € 0,825 76.114,50 €

Precio unitario Modelo 1 85,00 € 0,05 4,250 €
Precio unitario Modelo 2 115,00 € 0,03 3,450 €
Precio unitario Modelo 3 95,00 € 0,025 2,375 €
Precio unitario Modelo 4 170,00 € 0,02 3,400 €
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Precio unitario Modelo 5 300,00 € 0,02 6,000 €

Precio unitario Modelo 6 40,00 € 0,01 0,400 €

Precio unitario Modelo 7 250,00 € 0,02 5,000 €
OFERTA GLOBAL (SUMA PRECIOS ANTERIORES) 76.139,38 €

Quinto.- La Mesa de Contratacién, en la misma sesion, acordé:

Primero.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden de ofertas econémicamente mas ventajosas, en
virtud del Gnico criterio establecido en el pliego que ha sido el precio mas bajo:

N° Plica Licitador Oferta global ponderada
CONTENUR, S.L. 76.139,38 €
PLASTIC OMNIUM, S.A. 83.005,21 €

Segundo.- Proponer la adjudicacion del contrato a la oferta mas ventajosa econémicamente que ha resultado
ser la de CONTENUR, S.L., salvo que se encuentre incursa en valores anormales o desproporcionados,
tramitandose en ese caso el procedimiento legalmente previsto, procedimiento que se tramitara igualmente,
respecto de todas las ofertas que se encuentren en dicho supuesto.

Tercero.- Requerir a la propuesta como adjudicataria para que aporte la documentacion a que se refiere la
clausula 172 del pliego de clausulas administrativas particulares que rige la licitacion.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefalado, se entendera que el licitador
ha retirado su oferta, procediéndose en ese caso a recabar la misma documentacion al licitador siguiente, por
el orden en que hayan quedado clasificadas las ofertas.

Sexto.- Por la Unidad de Contratacion se constatd que la oferta presentada por CONTENUR, S.L. no se encontraba
incursa en valores anormales o desproporcionados.

Séptimo.- El adjudicatario ha constituido una garantia definitiva por importe de 5.499,55 €, segln acredita con la
correspondiente carta de pago, asi como ha aportado la documentacién requerida en la clausula 172 del pliego de
clausulas administrativas. Asimismo figura informe de la Titular de la Recaudacion acreditativo de que dicha
empresa no tiene deudas de naturaleza tributaria en periodo ejecutivo con este Ayuntamiento.

Octavo.- El Organo de Contabilidad ha practicado retencién de crédito por importe de 46.514,42 euros, con cargo a
la aplicacion n® 21.1621.22739 y de 10.727,20 euros en la aplicacion 21.1621.60107 del presupuesto del
Ayuntamiento, importe equivalente a la parte del precio del contrato a ejecutar en el ejercicio 2017.

Noveno.- La Asesoria Juridica emitid, con fecha 27 de octubre de 2016 informe favorable al pliego de clausulas
administrativas.

Décimo.- El Interventor General emitié, con fecha 10 de noviembre de 2016, informe favorable de fiscalizacion previa
a la aprobacién del expediente. Asimismo, con fecha 23 de enero de 2017 ha emitido informe favorable previo a la
adjudicacion desde el punto de vista del crédito.

A los presentes hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De conformidad a lo dispuesto en el articulo 160 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de
noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (en adelante
TRLCSP), y el articulo 22 del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley
30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico, la Mesa de Contratacién ha formulado propuesta de
adjudicacion del contrato a la mercanti CONTENUR, S.L., por ser la oferta econémicamente mas ventajosa con
arreglo a los criterios de adjudicacion establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares que rige la
licitacion.
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SEGUNDO.- De conformidad a lo dispuesto en el apartado tercero de la Disposicion Adicional Segunda de la Ley
3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el Texto

Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, la competencia como érgano de contratacion le corresponde a
la Junta de Gobierno Local.

De acuerdo con todo lo anterior, se PROPONE al Concejal Delegado de Medio Ambiente y a la Concejal
Delegada de Hacienda y Contratacién, en ejercicio de las competencias delegadas que tienen atribuidas, elevar a la
Junta de Gobierno lo siguiente:

1°.- Clasificar las ofertas con arreglo al siguiente orden definitivo de ofertas econémicamente mas ventajosas, en
virtud del Gnico criterio establecido en el pliego que ha sido el precio mas bajo:

NP Orden Licitador Oferta global pqnderada
IVA excluido
1 CONTENUR, S.L. 76.139,38 €
2 PLASTIC OMNIUM, S.A. 83.005,21 €

2°.- Adjudicar el contrato de MANTENIMIENTO, SUMINISTRO E INSTALACION DE PAPELERAS, Expte.
2016/PA/000095, a la mercantil CONTENUR, S.L., con C.I.F. B-84382761, en las siguientes condiciones:

e Servicio de mantenimiento (2 afios) 92.260,00 € I.V.A. no incluido.

e Suministro e instalacion de nuevas unidades de papeleras y expendedores de bolsas
=  Precio unitario modelo 1 85,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 2 115,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 3 95,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 4 170,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 5 300,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 6 40,00 € IVA no incluido.

Precio unitario modelo 7 250,00 € IVA no incluido.

3°.- Aprobar un gasto para esta contratacién por importe de 46.514,42 €, con cargo a la aplicacion n°® 21.1621.22739
y de 10.727,20 € con cargo a la aplicacion 21.1621.60107 del presupuesto de gastos de 2017 y adoptar el
compromiso de consignar en el presupuesto del ejercicio 2018 la cantidad necesaria para atender las obligaciones
econdmicas derivadas del contrato.

4°.- Requerir al adjudicatario para la formalizacién del contrato en el plazo maximo de 15 dias habiles desde la
recepcion de la notificacion de la adjudicacién.”

Los sefiores reunidos en votaciéon ordinaria y por unanimidad de los miembros presentes
ACORDARON aprobar la propuesta de resolucién transcrita, en sus propios y literales términos.

9. APROBACION DE PROPUESTAS DE GASTOS

El expediente ha sido examinado en la sesién de 30 de enero de 2017 por la Comision General de
Coordinacion.
Vista la siguiente propuesta:

1. RJ-0230

Vista la propuesta del Cuarto Teniente de Alcalde y Titular del Area de Gobierno de Infraestructuras,
con fecha 26 de enero de 2017, que se transcribe:

“Dada cuenta de las propuestas de gastos superiores o iguales a 18.000,00 euros mas IVA presentadas por los
diferentes Servicios y visto el informe propuesta del Organo de Contabilidad, y en virtud de las facultades establecidas en el
Articulo 127.1.9) de la Ley 7/1985, reguladora de las Bases de Régimen Local y en el Articulo 45.3.g) del Reglamento
Orgénico de Gobierno y Administracion del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, y a tenor de lo dispuesto en la Base 19 de
las de Ejecucion del Presupuesto.
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Vistos los articulos citados y demas de general aplicacion,
Se propone al Organo Colegiado:

1°.- Autorizar el siguiente gasto por un importe total de 504.780,30 €:

OPERACION DESCRIPCION IMPORTE

220170000277 RC- CERTIFICACIONES MESES DIC 16 + ENERO Y 504.780,30 €
FEBRERO 2017. LIMPIEZA DEPENDENCIAS, VIVIENDAS
MUNICIPALES, INSTALACIONES DEPORTIVAS Y
COLEGIOS

Los sefiores reunidos en votacion ordinaria y por unanimidad de los miembros presentes ACORDARON
aprobar la propuesta de resolucién transcrita.

10. RUEGOS Y PREGUNTAS

Y no habiendo mas asuntos que tratar se levantd la sesion, siendo las nueve horas y cincuenta
minutos del citado dia, de lo que para constancia y validez de lo acordado se levanta la presente acta que visa
la Sra. Alcaldesa-Presidenta ante mi, la Concejal-Secretaria, de lo que doy fe.

Pozuelo de Alarcén, 1 de febrero de 2017
LA CONCEJAL-SECRETARIA DE LA
JUNTA DE GOBIERNO LOCAL

V°eB° ALCALDESA
PRESIDENTA.-

Fdo.: J. Beatriz Pérez Abraham
Fdo.: Susana Pérez Quislant
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